SANTOS HERMIDA MARIA DE GUADALUPE

VS

ORNELAS VELAZQUILLO ROSSY ISELA

JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL

EXPEDIENTE: 1116/06

C. JUEZ TRIGESIMO SEXTO DE PAZ CIVIL

EN EL DISTRITO FEDERAL.


JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA, en mi carácter de Endosatario en Procuración de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:


Por medio del presente escrito, y toda vez que como se desprende de autos no ha sido emplazada a juicio la demandada, solicito nuevamente a su Señoría se sirva turnar los presentes autos al C. Actuario adscrito a este H. Juzgado, previa elaboración de la cédula de notificación respectiva, a efecto de emplazar a la demandada, tal y como se encuentra ordenado en proveído de fecha veintitrés de noviembre de dos mil seis.


Por lo anteriormente expuesto,

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentado con las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente libelo, acordando de conformidad lo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO

JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA

ENDOSATARIO EN PROCURACION.

México, Distrito Federal a veinte de abril de dos mil siete.
SANTOS HERMIDA MARIA DE GUADALUPE

VS

ORNELAS VELAZQUILLO ROSSY ISELA

JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL

EXPEDIENTE: 1116/06

C. JUEZ TRIGESIMO SEXTO DE PAZ CIVIL

EN EL DISTRITO FEDERAL.


JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA, en mi carácter de Endosatario en Procuración de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:


Por medio del presente escrito, estando en tiempo y forma hábil, vengo a desahogar la vista ordenada por su Señoría mediante proveído de fecha veintidós de agosto del año en curso, referente a las infundadas e improcedentes excepciones y defensas opuestas por mi contraria al momento de contestar la demanda instaurada en su contra, mismas que en este acto me permito contestar en los siguientes términos:

CONTESTACION DE EXCEPCIONES Y DEFENSAS


1.- La excepción correlativa que en este apartado se contesta, deberá ser declarada infundada e improcedente, en virtud de que la misma en primer lugar es contradictoria, toda vez que como se desprende de la misma, mi contraria opone la excepción denominada “personal de pago”, la cual debería consistir en el pago de un título de crédito, y no como la demandada pretende hacerla valer, al esbozar simples manifestaciones que resultan absurdas e improcedentes, tales como la supuesta falta de requerimiento de pago por parte de mi Endosante, manifestaciones que resultan falsas, toda vez que como se mencionó desde el escrito inicial de demanda, mi Endosante requirió de pago en diversas ocasiones a la hoy demandada, sin obtener la satisfacción del pago, motivo por el cual debe de ser declarada improcedente la presente excepción.

Asimismo, y estando en el supuesto sin conceder de que mi Endosante no le hubiera requerido de pago a la hoy demandada, dicha situación no la exime de su obligación de pago, amén de que mi contraria jamás buscó a la parte actora para realizar los pagos de los documentos base de la acción, en las fechas establecidas en los mismos, por lo que la presente excepción que se contesta, carece de sustento legal y por ende resulta absurda e improcedente.


Amén de lo anterior, cabe manifestar a su Señoría, que la presente excepción solamente debe de ser admitida cuando se funde en prueba documental, esto es que mi contraria debió de haber ofrecido un documento con el cual acreditara el supuesto pago de los documentos de marras, desde el momento en que opuso la presente excepción, tal y como lo dispone el artículo 1403, último párrafo del Código de Comercio, que en su parte conducente a la letra dice:


“Artículo 1403.- Contra cualquier otro documento mercantil que traiga aparejada ejecución, son admisibles las siguientes excepciones:

Fracción VI.- Pago o compensación


Las excepciones comprendidas desde la fracción IV a la IX sólo serán admisibles en juicio ejecutivo, si se fundaren en prueba documental.”


De lo anterior se desprende, que su Señoría no deberá de declarar procedente la presente excepción, toda vez que del precepto legal antes citado se desprende, que no debe de ser admisible la misma, en virtud de que mi contraria no funda la misma en prueba documental, siendo esto último un requisito esencial para la admisión y procedencia de la misma.


2.- La excepción correlativa que en este apartado se contesta, deberá de ser declarada improcedente e infundada por su Usía, en virtud de que la misma no se funda en prueba documental, siendo requisito indispensable para la admisión de la misma, según lo dispuesto por el artículo 1403 del Código de Comercio, que en su parte conducente a la letra dice:

“Artículo 1403.- Contra cualquier otro documento mercantil que traiga aparejada ejecución, son admisibles las siguientes excepciones:

Fracción VIII.- Oferta de no cobrar o espera.


Las excepciones comprendidas desde la fracción IV a la IX sólo serán admisibles en juicio ejecutivo, si se fundaren en prueba documental.”


Amén de lo anterior, es importante hacer notar a su Señoría, que mi contraria solamente se basa en simples manifestaciones sin sustento legal alguno, las cuales no acredita de forma alguna, aunado a que como se ha manifestado anteriormente, mi contraria OMITE exhibir algún documento con el que acredite la absurda e improcedente excepción que en este acto se contesta, lo que trae como consecuencia, que su Señoría la declare improcedente y mas aún cuando no debe de ser admitida la misma por los razonamientos antes vertidos y tomando en consideración el precepto legal antes invocado.

3.- La excepción correlativa que en este apartado se contesta, deberá de ser declarada improcedente e infundada, en virtud de que mi contraria la basa sobre el hecho de que en el escrito inicial de demanda supuestamente no se mencionó circunstancias de tiempo, modo y lugar respecto a los hechos narrados en dicha demanda, lo cual es incorrecto y falso, toda vez que su Señoría de una simple lectura de mi escrito inicial de demanda, se podrá percatar que si se precisan circunstancias de tiempo, modo y lugar, mismos que se acreditan de forma fehaciente con los propios documentos base de la presente acción.

En tal orden de ideas, su Señoría puede percatarse de la mala fe con la que se conduce mi contraria, al tratar de engañar la buena fe de Usted, con el propósito de eludir sus obligaciones de pago que tiene a favor de mi Endosante.


Por lo anterior, y en virtud de que en ningún momento los Endosatarios de la actora omitimos precisar circunstancias de tiempo, modo y lugar en el escrito inicial de demanda, su Señoría deberá de declarar la excepción correlativa que se contesta, infundada e improcedente.


4.- La excepción correlativa que en este apartado se contesta, deberá de ser desestimada y declarada improcedente e infundada por su Usía, en virtud de que la misma es OBSCURA e IMPRECISA, toda vez que como se desprende de la excepción que se contesta, mi contraria omite precisar en que consiste la misma, sino que solamente, se encarga de citar algunas tesis que no tienen injerencia alguna en el presente juicio.


Amén de lo anterior, su Señoría puede percatarse que las tesis citadas por mi contraria, son referentes a la excepción de pago y a la consignación, situaciones que en el caso concreto no acontecieron, por lo que debe de declararse infundada e improcedente la presente excepción.

5.- La excepción correlativa que en este apartado se contesta, deberá de ser declarada improcedente e infundada, en atención a que en primer lugar la misma resulta imprecisa, y en segundo lugar, su Señoría podrá observar que de la contestación de demanda no se deriva ninguna excepción o defensa fundada, sino que son manifestaciones sin sustento legal alguno que resultan ser falsas.
Por lo anterior, su Señoría deberá declarar improcedente e infundada la excepción correlativa que en este apartado se contesta.

Por lo anteriormente expuesto, su Señoría deberá de declarar improcedentes e infundadas todas y cada una de las excepciones y defensas hechas valer por la demandada.

Por lo anteriormente expuesto y fundado,

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentado, dando contestación en tiempo y forma hábil, a las improcedentes e infundadas excepciones y defensas opuestas por mi contraria, debiendo declarar la improcedencia de las mismas.
PROTESTO LO NECESARIO

JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA

ENDOSATARIO EN PROCURACION

México, Distrito Federal a veintiocho de agosto de dos mil siete.

SANTOS HERMIDA MARIA DE GUADALUPE

VS

ORNELAS VELAZQUILLO ROSSY ISELA

JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL

EXPEDIENTE: 1116/06

C. JUEZ TRIGESIMO SEXTO DE PAZ CIVIL

EN EL DISTRITO FEDERAL.


JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA, en mi carácter de Endosatario en Procuración de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:


Por medio del presente escrito, estando en tiempo y forma hábil, y toda vez que como se desprende de autos, que el suscrito ha dado contestación a las absurdas e improcedentes excepciones y defensas opuestas por mi contraria, solicito a su Señoría se sirva admitir las pruebas ofrecidas por las partes, ordenando la preparación de las que así lo requieran, así como también se sirva señalar fecha de audiencia para que tenga verificativo el desahogo de pruebas en el presente asunto, y así continuar con la tramitación del presente juicio.


Por lo anteriormente expuesto,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentado con las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente libelo, acordando de conformidad lo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO

JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA

ENDOSATARIO EN PROCURACION

México, Distrito Federal a siete de septiembre de dos mil siete.

POSIBLES POSICIONES QUE DEBERA ABSOLVER LA SEÑORA SANTOS HERMIDA MARIA DE GUADALUPE, PARA LA AUDIENCIA QUE SE CELEBRARA EL DIA TRES DE OCTUBRE DEL AÑO EN CURSO A LAS 11:30, EN EL JUZGADO 36 DE PAZ CIVIL DEL D.F.

1.- QUE USTED SABE QUE SU ARTICULANTE SUSCRIBIO UNA SERIE DE 8 PAGARES A SU FAVOR.

R.- SI


2.- QUE USTED SABE QUE LOS PAGARES MENCIONADOS EN LA POSICION ANTERIOR, SE SUSCRIBIERON CON FECHA 6 DE MARZO DE 2006.

R.- SI


3.- QUE USTED SABE QUE LOS PAGARES TIENEN FECHA DE VENCIMIENTO LOS DIAS 6 DE CADA MES COMENZANDO EN MAYO DEL 2006 EL PRIMER PAGARE Y ASI SUCESIVAMENTE.

R.- SI


4.- QUE USTED SABE QUE EL PAGARE NUMERO 1 AMPARA LA CANTIDAD DE $4,320.00.
R.- SI


5.- QUE USTED SABE QUE EL PAGARE NUMERO 2 AMPARA LA CANTIDAD DE $4,000.00.

R.- SI


6.- QUE USTED SABE QUE EL PAGARE NUMERO 3 AMPARA LA CANTIDAD DE $4,000.00

R.- SI


7.- QUE USTED SABE QUE EL PAGARE NUMERO 4 AMPARA LA CANTIDAD DE $ 4,000.00.

R.- SI


8.- QUE USTED SABE QUE EL PAGARE NUMERO 5 AMPARA LA CANTIDAD DE $4,000.00.

R.- SI


9.- QUE USTED SABE QUE EL PAGARE NUMERO 6 AMPARA LA CANTIDAD DE $4,000.00.

R.-SI


10.- QUE USTED SABE QUE EL PAGARE NUMERO 7 AMPARA LA CANTIDAD DE $4,000.00

R.- SI


11.- QUE USTED SABE QUE EL PAGARE NUMERO 8 AMPARA LA CANTIDAD DE $3,436.21.

R.- SI

12.- QUE USTED SABE QUE EN LOS PAGARES MENCIONADOS EN LAS POSICIONES ANTERIORES, SE ABSTUVIERON DE PACTAR INTERESES MORATORIOS.

R.- NO, ACLARANDO QUE SE PACTO EL 15% DE INTERESES MENSUALES PARA EL CASO DE INCUMPLIMIENTO DE PAGO, INTERESES QUE SE PACTARON DE COMUN ACUERDO ENTRE LA SEÑORA ROSSY ISELA Y YO AL MOMENTO DE LA FIRMA DE LOS PAGARES. 


13.- QUE USTED LLENO EL ESPACIO DE LOS INTERESES MORATORIOS.

R.- SI, ACLARANDO QUE LOS MISMOS FUERON PACTADOS Y ASENTADOS EN LOS PAGARES AL MOMENTO DE LA SUSCRIPCION DE LOS PAGARES, EN VIRTUD DE HABERLO PACTADO ASI LA SEÑORA ROSSY Y YO.


14.- QUE USTED SABE QUE AL MOMENTO DE QUE SU ARTICULANTE FIRMO LOS PAGARES, EL ESPACIO DE INTERESES MORATORIOS SE ENCONTRABA EN BLANCO.

R.- NO, ACLARANDO QUE EL INTERES SE PACTO Y SE ASENTO DE COMUN ACUERDO DESDE LA SUSCRIPCION DE LOS PAGARES.


15.- QUE USTED Y SU ARTICULANTE PACTARON QUE EL INCUMPLIMIENTO DE PAGO DE ALGUNO DE LOS PAGARES, NO DARIA MOTIVO PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE LOS DEMAS.

R.- NO.

16.- QUE USTED OMITIO PRESENTARSE EN EL DOMICILIO DE SU ARTICULANTE A EFECTO DE REQUERIRLE DE PAGO.

R.- NO


17.- QUE USTED SABE QUE EL PRESTAMO QUE LE REALIZO A SU ARTICULANTE, ES POR LA CANTIDAD DE $18,000.00.

R.- NO, ACLARANDO QUE EL MONTO TOTAL QUE AMPARAN LOS PAGARES ES POR LA CANTIDAD DE $31,756.21.


18.- QUE USTED SABE QUE A LA CANTIDAD DE $18,000.00, SE LE SUMO LA CANTIDAD DE $13,756.21 POR CONCEPTO DE INTERESES, DANDO UN TOTAL DE $31,756.21

R.- NO, ACLARANDO QUE LOS PAGARES AMPARAN LA CANTIDAD DE $31,756.21, MAS EL 15% DE INTERESES MORATORIOS MENSUALES DE CADA PAGARE, QUE SE GENERAN A PARTIR DE LA FECHA DE VENCIMIENTO DE LOS MISMOS.


19.- QUE USTED SABE QUE SU ARTICULANTE SE COMUNICO CON USTED, A EFECTO DE INDICARLE QUE YA TENIA EL DINERO DEL PRIMER PAGARE.

R.- NO


20.- QUE USTED SE ABSTUVO DE RECIBIR DINERO POR PARTE DE SU ARTICULANTE.

R.- NO

SANTOS HERMIDA MARIA DE GUADALUPE

VS

ORNELAS VELAZQUILLO ROSSY ISELA

JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL

EXPEDIENTE: 1116/06

C. JUEZ TRIGESIMO SEXTO DE PAZ CIVIL

EN EL DISTRITO FEDERAL.


JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA, en mi carácter de Endosatario en Procuración de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:


Por medio del presente escrito, estando en tiempo y forma hábil, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 1406 y demás relativos y aplicables del Código de Comercio, vengo a formular de mi parte los siguientes:

ALEGATOS


1.- Con fecha ocho de noviembre del dos mil seis, se presento escrito inicial de demanda, en la cual se demandaron las siguientes prestaciones:

a) El pago de la cantidad de $31,756.21, por concepto de suerte principal derivado de una serie de 8 pagares.

b) El pago del 15% mensual por concepto de intereses moratorios.

c) El pago de gastos y costas.

Asimismo, en dicha demanda se ofrecieron como pruebas de mi parte las siguientes:

- La Confesional a cargo de la demandada.

- Las Documentales Privadas consistente en los ocho pagares base de la acción.

- La Instrumental de Actuaciones.

- La Presuncional Legal y Humana.

2.- Con fecha 12 de agosto del año en curso, se practico el emplazamiento a la demandada, dando contestación a la demanda mediante escrito de fecha 17 del mismo mes y año, en la cual interpuso las excepciones y defensas que en la misma se menciona, las cuales RESULTAN ABSURDAS, INFUNDADAS E IMPROCEDENTES, toda vez que en ningún momento acreditó haber dado cumplimiento a su obligación de pago a favor de mi endosante, así como tampoco acreditó que supuestamente no se habían pactado intereses en los documentos base de la presente acción.

Amén de lo anterior, cabe manifestar que como se desprende de autos, la demandada no acreditó ninguna de sus excepciones y defensas, solicitando se tenga por reproducida la contestación a dichas excepciones realizada por el suscrito mediante escrito de fecha veintiocho de agosto del año en curso, lo anterior atendiendo al Principio de Economía Procesal.


3.- En tal orden de ideas, mi contraria ofreció de su parte las siguientes pruebas:

- La Confesional a cargo de mi Endosante.

- La Instrumental de Actuaciones.

- La Presuncional Legal y Humana.

Cabe aclarar, que con las pruebas aportadas por mi contraria no acreditó los extremos de sus excepciones, toda vez que no acredita haber realizado el pago de los documentos base de la acción.

4.- Con fecha tres de octubre del año en curso, tuvo verificativo la audiencia de ley, en la cual se desahogaron las pruebas ofrecidas por la actora, con las que se acreditó de forma fehaciente la suscripción por parte de la demandada, la suscripción de los documentos base de la acción, así como que se pactaron intereses del 15% mensual, lo que se robustece al no encontrar prueba en contrario.
En tal orden de ideas, con la confesional a cargo de la demandada se acreditó de forma fehaciente, que la misma suscribió a favor de mi Endosante los pagares de marras, el interés pactado en los mismos para el caso de incumplimiento, así como también que los mismos no han sido pagados por mi contraria, toda vez que el hecho de que la demandada pretenda justificar su incumplimiento de pago a favor de mi Endosante al realizar la absurda manifestación referente a que la actora jamás le cobró (situación que es falsa), no la exime de su obligación de pago, aclarando que las pagares son prueba preconstituida.

Ahora bien, mi contraria no acreditó nada en el presente juicio con las pruebas aportadas en el presente juicio, por lo que su Señoría la deberá de condenar a pagar a favor de mi Endosante, todas y cada una de las prestaciones que se reclaman en el escrito inicial de demanda.

Asimismo, quiero hacer notar a su Señoría, que las últimas dos posiciones del Pliego de Posiciones exhibido por mi contraria, mismo que absolvió mi Endosante, referentes a una garantía que la demandada otorgó para el caso de incumplimiento del pago, cabe manifestar que las mismas NO DEBIERON SER CALIFICADAS DE LEGALES, EN VIRTUD DE NO SER MATERIA DE LA LITIS Y NO FORMAR PARTE DE LOS HECHOS DE LA DEMANDA, ASÍ COMO TAMPOCO DE LA CONTESTACIÓN DE DEMANDA, POR LO QUE SU SEÑORÍA NO DEBERÁ DE TOMAR EN CUENTA DICHAS POSICIONES AL MOMENTO DE RESOLVER EL PRESENTE JUICIO, POR NO TRATARSE DE LA MATERIA DE LA LITIS.

En otro orden de ideas, con las documentales privadas consistentes en los pagares base de la acción, se acreditó de forma fehaciente la suscripción de los mismos, así como la falta de pago por parte de la demandada a favor de mi Endosante, amén de acreditarse la tasación de los intereses al 15% mensual, toda vez que como se ha mencionado, los documentos base de la presente acción son prueba preconstituida.

Por lo anterior, su Señoría deberá de condenar al pago de todas y cada una de las prestaciones reclamadas en el escrito inicial de demanda.


Por lo anteriormente expuesto y fundado,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentado en tiempo y forma hábil, formulando alegatos de mi parte, para los efectos legales a que haya lugar.

PROTESTO LO NECESARIO

JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA

ENDOSATARIO EN PROCURACION

México, Distrito Federal a cuatro de octubre de dos mil siete.
QUEJOSA: ROSSY ISELA ORNELAS VELAZQUILLO

AUTORIDAD RESPONSABLE: JUZGADO TRIGESIMO 
SEXTO DE PAZ CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL

TERCERO PERJUDICADO: SANTOS HERMIDA MARIA 
DE GUADALUPE

AMPARO DIRECTO

CC. MAGISTRADOS EN TURNO DEL TRIBUNAL 
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL,

DEL PRIMER CIRCUITO.


JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA, en mi carácter de Endosatario en Procuración de la tercero perjudicada, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio de origen, señalando como domicilio para oír y recibir todo tipo de notificaciones, documentos y valores, el ubicado en Avenida Paseo de la Reforma número 199, despacho 802, Colonia Cuauhtémoc, Código Postal 06500, Delegación Cuauhtémoc en México Distrito Federal, autorizando para los mismos efectos a los Pasantes en Derecho los CC. VICTOR HUGO FLORES RAMIREZ, LUIS JEZIEL FIERRO TORRES, ANGEL BALLINAS ARAUJO, ARELY MARGARITA PRADOS CORRALES, JULIO DE LA VEGA LUNA, JAVIER ENRIQUE TEJEDA LUNA, ante usted con el debido respeto comparezco para exponer:

Por medio del presente escrito, estando en tiempo y forma hábil, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 167 de la Ley de Amparo, AD CAUTELAM vengo a formular de mi parte los siguientes:

ALEGACIONES

Primero que nada, quiero hacer notar  a Ustedes CC. Magistrados que integran este H. Tribunal Colegiado, que el presente amparo resulta IMPROCEDENTE, ya que se actualiza la hipótesis contemplada en la fracción XIII del artículo 73 de la Ley de Amparo, ya que la quejosa no agotó el Principio de Definitividad, en razón de que debió de haber interpuesto Recurso de Apelación en contra del acto reclamado, ya que como lo dispone el artículo 1340 del Código de Comercio, en juicios mercantil procede la apelación cuando su interés exceda de 182 veces el salario mínimo general vigente en la fecha de interposición en el lugar en que se ventile el procedimiento, siendo en el caso concreto un juicio en el que se demandó como suerte principal la cantidad de $ 31,756.21 mas accesorios, excediendo por mucho la suerte principal demandada y condenada antes mencionada, del equivalente a 180 días de salario mínimo a que hace referencia el artículo de mérito, motivo por el cual la quejosa debió de haber recurrido la Sentencia Definitiva de fecha cinco de diciembre de dos mil siete mediante recurso ordinario de apelación y no haber promovido directamente el presente juicio de garantías, sin antes haber agotado el principio de definitividad, por lo que deberán de declarar IMPROCEDENTE el amparo al rubro citado.

Ahora bien y con independencia de lo anteriormente expuesto, Ad Cautelam vengo a dar contestación a los conceptos de violación hechos valer por la quejosa, ya que los mismos resultan INFUNDADOS e IMPROCEDENTES, en virtud de que por lo que respecta ala manifestación referente a que supuestamente de la confesional a cargo de mi Endosante, en específico al contestar las posiciones marcadas con los numerales 4 y7, se acredita que el espacio respectivo de los intereses de los documentos base de la acción, se encontraba en blanco, situación que es FALSA, ya que como podrán observar del propio escrito de garantías de la quejosa, de la respuesta a las posiciones antes citadas, las cuales transcribe en su demanda, de ninguna manera se acredita que la tercero perjudicada hubiere manifestado textualmente que el espacio relativo a los intereses estaba en blanco y mucho menos que nunca se lleno dicho espacio, sino que fue al contrario, al haber manifestado la absolvente que el interés se pactó del 15% mensual 

Amén de lo anterior, cabe precisar que la hoy quejosa, en ningún momento acreditó de forma fehaciente, que los documentos base de la acción del juicio principal, se hubieren suscrito dejando el espacio designado para los intereses en blanco, aunado a que quien afirma está obligado a probar, tal y como lo dispone el artículo 1194 del Código de Comercio, situación que omitió la quejosa.


Asimismo, es necesario mencionar que los pagarés por tratarse de documentos ejecutivos, los mismos son considerados como prueba preconstituida, motivo por el cual nuestra endosante, hoy tercera perjudicada, si acreditó que en el documento base se pactaron intereses del 15% mensual, aunado a que la quejosa tuvo el derecho de acreditar lo contrario durante el juicio principal, amén de que en el juicio de origen se encuentra plenamente acreditado que la quejosa si suscribió los documentos de marras y en consecuencia que la mismo firmó dichos documentos, encontrándose de esta forma plasmado el consentimiento de la quejosa con el contenido de los pagares en comento.

En consecuencia, podemos concluir que con los puros documentos base de la acción, se acredita de forma fehaciente la estipulación de intereses a razón del 15% mensual, y mas aún cuando la quejosa jamás acreditó lo contrario.


Ahora bien, y por lo que respecta a las manifestaciones vertidas por la quejosa pretendiendo justificar su omisión de pago de las cantidades amparadas en los documentos base de la acción del juicio de origen, cabe manifestar a ustedes CC. Magistrados que integran el presente cuerpo colegiado, que simplemente son manifestaciones sin sustento legal alguna, aunado a que durante la tramitación del juicio principal, no acreditó ni ofreció pruebas tendientes a desvirtuar la acción ejercitada por la hoy tercero perjudicada, encontrándose precluido el derecho para hacerlo.


En el mismo orden de ideas, y por lo que respecta a las absurdas manifestaciones vertidas por la quejosa, referente a que mi endosante hoy tercera perjudicada no acreditó los hechos constitutivos de su acción, dicha manifestación resulta falsa, ya que como se desprende de actuaciones del juicio de origen, del mismo se desprende que en primer lugar, los documentos base al tratarse de documentos ejecutivos, los mismos son considerados como pruebas preconstituidas, adminiculándolos con la confesional de la quejosa, de la cual se desprende y acredita que efectivamente la misma suscribió los multicitados documentos, lo que se traduce en que la misma otorgó su pleno consentimiento con el contenido de los mismos, aunado a que se encuentra debidamente acreditado el incumplimiento y falta de pago de las cantidades amparadas por dichos documentos por parte de la quejosa, motivo por el cual la Sentencia Definitiva dictada por el A quo, resulta fundada y dictada conforme a derecho.

Por lo anteriormente expuesto, ustedes CC. Magistrados que integran este cuerpo colegiado, con independencia de lo anteriormente manifestado, deberán declarar IMPROCEDENTE el presente juicio de garantías, en virtud de que la quejosa como ya se manifestó al inicio del presente escrito, jamás agoto el Principio de Definitividad, siendo esto un requisito sine qua non para la procedencia del amparo, aclarando que por el interés del asunto principal, cabía el recurso de apelación en contra de la definitiva y no así el amparo directo, amén de que ad cautelam se realizan las manifestaciones antes vertidas, con lo que se acredita que el acto reclamado consistente en la Sentencia Definitiva dictada por el A quo, es conforme a derecho y por ende, y solo para el caso de que ustedes Magistrados decidieran entrar al estudio de los conceptos de violación esgrimidos por la quejosa, con independencia de no haber agotado el Principio de Definitividad, deberán de negar el amparo y la protección de la justicia de la unión por los razonamientos vertidos con anterioridad.

Por lo anteriormente expuesto y fundado,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


PRIMERO.- Tenerme por presentado con el carácter con el cual me ostento, señalando domicilio para oír y recibir notificaciones, documentos y valores, así como por autorizados a los profesionistas que se mencionan para los fines precisados.


SEGUNDO.- Se sirvan declarar IMPROCEDENTE el amparo al rubro citado, en virtud de no haber agotado el Principio de Definitividad.

PROTESTO LO NECESARIO

JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA

ENDOSATARIO EN PROCURACION

México, Distrito Federal a veinticinco de febrero de dos mil ocho.
SANTOS HERMIDA MARIA DE GUADALUPE

VS

ORNELAS VELAZQUILLO ROSSY ISELA

JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL

EXPEDIENTE: 1116/06

C. JUEZ TRIGESIMO SEXTO DE PAZ CIVIL

EN EL DISTRITO FEDERAL.


JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA, en mi carácter de Endosatario en Procuración de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:


Por medio del presente escrito, estando en tiempo y forma hábil vengo a exhibir como  ANEXO UNO los alegatos respectivos del juicio de amparo directo entablado por la demandada, en contra de la Sentencia Definitiva de fecha cinco de diciembre de dos mil siete dictada por su Usía.

Por lo anteriormente expuesto,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentado con las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente escrito, acordando de conformidad lo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO

JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA

Endosatario en Procuración

México, Distrito Federal a veinticinco de febrero de dos mil ocho.

