SOLIDA ADMINISTRADORA DE

PORTAFOLIOS S.A. DE C.V.

VS.

GONZALEZ PEREZ GUSTAVO.

JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO.

EXPEDIENTE: 491/01.

C. JUEZ QUINCUAGESIMO PRIMERO DE LO

CIVIL, EN EL DISTRITO FEDERAL.


GUSTAVO GONZALEZ PEREZ, por mi propio derecho, señalando como domicilio para oír y recibir todo tipo de notificaciones, documentos y valores, el ubicado en Avenida Paseo de la Reforma, número 199, Octavo Piso, Despacho 802, Colonia Cuauhtémoc, Delegación Cuauhtémoc, Código Postal 06500, México Distrito Federal, autorizando para los mismos efectos a los Licenciados en Derecho JOSE MIGUEL BLANCAS VARGAS, HECTOR JULIO MENDOZA GOMEZ, JOSE FERNANDO BETANCOURT CERVERA, MARCO ANTONIO ALBA MORENO, con cédulas profesionales número 1697921, 3062935, 4402398, 4642604, respectivamente, así como a los Pasantes en Derecho los CC. YANETH GARCIA ESPINDOLA, VICTOR HUGO FLORES RAMIREZ, HUGO PIÑONES FUENTES, BENJAMIN IVAN SANCHEZ PEREZ, JULIO DE LA VEGA LUNA, LUCIA DEL CARMEN GONZALEZ DE LA PEÑA, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:


Por medio del presente escrito, estando en tiempo y forma hábil, vengo a dar contestación a la frívola e improcedente demanda incoada en mi contra, en los siguientes términos:

CONTESTACION A LAS PRESTACIONES

A) La prestación relativa que en este apartado se contesta, es improcedente por las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente escrito.

B) La prestación relativa que en este apartado se contesta, es improcedente por las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente escrito.

C) La prestación relativa que en este apartado se contesta, es improcedente por las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente escrito.

D) La prestación relativa que en este apartado se contesta, es improcedente por las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente escrito.

E) La prestación relativa que en este apartado se contesta, es improcedente por las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente escrito.

CONTESTACION A LOS HECHOS


1.- El hecho correlativo que en este apartado se contesta es cierto, por lo que no existe controversia alguna.


2.- El hecho correlativo que en este apartado se contesta es cierto, aclarando que el domicilio correcto es el ubicado en la Unidad Privativa número 201 –doscientos uno-, del edificio “D” , del Régimen de Propiedad en Condominio número      11   – once -,  de   la    manzana    número   II,   así    como  el cajón de

 estacionamiento identificado con el mismo número, del Conjunto Habitacional denominado indistintamente como “ VILLA CENTROAMERICANA Y DEL CARIBE”, “LA TURBA” O “ UNIDAD “, en la Delegación de Tláhuac, en México Distrito Federal, y no como erróneamente lo indica mi contraria.


3.- El hecho correlativo que en este apartado se contesta es cierto, por lo que no existe controversia al respecto.


4.- El hecho correlativo que en este apartado se contesta es cierto, por lo que no existe controversia al respecto.


5.- El hecho correlativo que en este apartado se contesta es cierto, por lo que no existe controversia al respecto.


6.- El hecho correlativo que en este apartado se contesta es cierto, por lo que no existe controversia al respecto.


7.- El hecho correlativo que en este apartado se contesta no es un hecho propio por lo tanto se niega. 


8.- El hecho correlativo que en este apartado se contesta es cierto, aclarando que en la parte final de la cláusula Décima Octava del Contrato base de la acción, se pacto que se daría por vencido anticipadamente el término y se hará exigible en una sola exhibición la totalidad del capital adeudado, para el caso de que se actualizara alguna de las hipótesis o causales mencionadas en dicha cláusula, siendo obligatorio para todas las partes que intervinieron en el Contrato antes mencionado.


9.- El hecho correlativo que en este apartado se contesta es cierto, por lo que no existe controversia al respecto.


10.- El hecho correlativo que en este apartado se contesta es cierto, por lo que no existe controversia al respecto.


11.- El hecho correlativo que en este apartado se contesta es falso, en virtud de que el suscrito dejó de pagar a partir del mes de enero de 1991, y no en el mes de noviembre como de forma dolosa pretende hacer creer mi contraria a su Señoría, 

En tal orden de ideas, es de hacer mención, que conforme al artículo 2918 y 3016, ambos del Código Civil para el Distrito Federal, el término de la prescripción de la acción hipotecaria, comienza a contarse a partir de la fecha en que puede ejercitarse la acción derivada del documento inscrito, para lo cual debe atenderse a la fecha de presentación del primer aviso al Registro Publico de la Propiedad de dicha acción, fecha que acreditaré con documento idóneo, tal y como lo es la constancia del Folio Real del Inmueble materia del contrato base de la acción.


Asimismo, cabe manifestar a su Señoría, la actitud dolosa y usurera adoptada por mi contraria, al valerse de manifestaciones sin ningún sustento, a efecto de acomodar los tiempos a su conveniencia y tratar de engañar la buena fe de su Señoría al hacerle creer que se encuentra en tiempo para ejercitar la acción hipotecaria, así como contar con el derecho de demandar el cumplimiento de obligaciones, las cuales se encuentran prescritas, y de esta forma sacar un provecho indebido, dando una mala aplicación a la legislación de la materia. 


12.- El hecho correlativo que en este apartado se contesta es cierto, por lo que no existe controversia al respecto.

CONTESTACION AL CAPITULO DE DERECHO


En cuanto a este capítulo, su Señoría es el competente para determinar y resolver si los preceptos legales invocados por mi contraria son los adecuados.


Asimismo, en este acto vengo interponer de mi parte las siguientes:

EXCEPCIONES Y DEFENSAS


1.- LA EXCEPCION DE FALTA DE ACCION Y DERECHO.- Consistente en que el actor no tiene acción ni derecho de reclamar las prestaciones que precisa en su escrito inicial de demanda, en virtud de que la acción que pretende ejercitar en contra del suscrito, se encuentra prescrita, por el simple transcurso del tiempo.


Por lo anterior, es que resulta procedente la presente excepción, debiendo su Usía declarar improcedentes todas y cada una de las prestaciones reclamadas por mi contraria en el presente juicio, por carecer de acción y derecho mi contraria para demandarme el cumplimiento de una obligación prescrita.


2.- SINE ACTIONE AGIS.- Interpongo esta defensa, negando de forma categórica y general el contenido de la acción que el actor hace valer, esto con el único objetivo de hacer recaer la carga de la prueba en el afirmante, tal y como lo establece la tesis jurisprudencial que a continuación cito:

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación

Tomo: 54, Junio de 1992

Tesis: VI 2º.J/203

Página: 62

SINE ACTIONE AGIS.- La defensa de carencia de acción o sine actione agis, no constituye propiamente hablando una excepción, pues la excepción es una defensa que hace valer el demandado para retardar el curso de la acción o para destruirla, y la alegación de que el actor carece de acción, no entra dentro de esa division. Sine actione agis no es otra cosa que la simple negación del derecho ejercitado, cuyo efecto jurídico, solamente puede consistir en el que generalmente produce la negación de la demanda, o sea, el de arrojar la carga de la prueba al actor, y el de obligar al juez a examinar todos los elementos constitutivos de la acción.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 144/88. María Trinidad Puga Rojas. 6 de septiembre de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo .Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo.

Amparo directo 68/89 Celia Alonso Bravo. 7 de marzo de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo.

Amparo directo 442/89. Rodrigo Bernabé García y Sánchez y otro. 21 de noviembre de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo.

Amparo directo 104/92. Flotilde Barcala Rubio. 25 de marzo de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto González Alvarez.

Amparo directo 167/92. Fernando Ortiz Pedroza. 29 de abril de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto González Alvarez
3.- LA EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION ACTIVA POR PARTE  DE SOLIDA ADMINISTRADORA DE PORTAFOLIOS S.A. DE C.V., en virtud de que como se desprende de la Póliza de Cesión de derechos litigiosos número 9,716, de fecha veintiséis de septiembre del dos mil dos, la cual obra en autos por haber sido ofrecida por mi contraria, “EL CEDENTE” de los derechos del presente juicio es la Persona moral denominada BANCA SERFIN S.A., INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO SANTANDER SERFIN, una persona colectiva totalmente diferente a la que inicio el presente juicio, siendo ésta última la denominada BANCA SERFIN, S.A, INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO SERFIN, motivo por el cual dicha cesión carece de validez, en atención a que como ya se ha manifestado, la persona moral que cedió los derechos litigiosos del presente juicio, no tiene la facultad ni el derecho de hacerlo, en virtud de que ésta no es la que inicio el presente juicio, amén de que en ningún momento se notifico al suscrito y a este H. Juzgado del cambio de denominación social, originando que la persona colectiva denominada SOLIDA ADMINISTRADORA DE PORTAFOLIOS S.A. DE C.V.,no tenga personalidad acreditada para demandar al suscrito el cumplimiento de ciertas obligaciones, amén de que las mismas se encuentran PRESCRITAS por el simple transcurso del tiempo.

Por lo anterior, es que su Señoría debe de declarar improcedente la cesión de derechos litigiosos referida, y en consecuencia declarar improcedentes todas y cada una de las prestaciones que se reclaman del suscrito.

4.- LA EXCEPCION DE PRESCRIPCIÓN DE LA ACCIÓN HIPOTECARIA, derivada del Artículo 2918 del Código Civil para el Distrito Federal, precepto legal que a la letra dice:

“Artículo 2918.- La acción hipotecaria prescribirá a los diez años, contados desde que pueda ejercitarse con arreglo al título inscrito”

De lo anterior se desprende, que de la interpretación armónica del precepto legal antes citado, el término de la prescripción de la acción hipotecaria, comienza a contarse a partir de la fecha en que puede ejercitarse la acción derivada del documento inscrito, para lo cual debe atenderse a la fecha de presentación del primer aviso al Registro Publico de la Propiedad de dicha acción, en virtud de lo dispuesto por el artículo 3016 del Código Civil para el Distrito Federal, el cual establece que los efectos preventivos se retrotraerán a la fecha de presentación, pudiendo observar su Usía, que el primer testimonio de la escritura número 1905, en la cual obra el contrato base de la acción, tiene sello de inscripción de fecha 23 de agosto de 1991, bajo el Folio Real número 668226, lo que se traduce en que fue presentada con anterioridad a dicha fecha, y por tal motivo el término para la prescripción de la acción hipotecaria, comienza a correr desde el primer aviso preventivo, de lo que se desprende que la acción que pretende ejercitar mi contraria SE ENCUENTRA PRESCRITA.

Ahora bien, en el supuesto sin conceder de que la fecha de la prescripción comenzara a contar a partir del mes de noviembre de 1991, fecha señalada por mi contraria, mas no acreditada mediante documento idóneo alguno, de igual forma se encontraría PRESCRITA la acción, en virtud de las manifestaciones vertidas en el párrafo anterior, amén de lo preceptuado por el artículo 1168, fracción II del Código Civil del Distrito Federal, el cual establece que la prescripción se interrumpe por demanda u otro cualquier género de interpelación judicial notificada al poseedor o al deudor en su caso, situación que ocurrió hasta el año dos mil seis, por lo que ha transcurrido en exceso el término señalado para la prescripción de la acción intentada por mi contraria en el presente juicio, y dado que la prescripción negativa debe ser expresamente opuesta como excepción perentoria, así lo hacemos desde este momento para todos los efectos legales a que haya lugar.


Asimismo es de manifestar, que el término de la prescripción, debe de computarse a partir del incumplimiento, aplicada al caso concreto, el incumplimiento de pago, siendo que el suscrito incumplí con dicho pago desde el mes de enero de 1991, con lo que se acredita la prescripción de la acción hipotecaria que intenta hacer valer mi contraria, sirviendo para robustecer lo anteriormente manifestado  lo siguiente tesis:

No. Registro: 178,668

Jurisprudencia

Materia(s): Civil

Novena Época

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta

Tomo: XXI, Abril de 2005

Tesis: 1a./J. 18/2005

Página: 501

PRESCRIPCIÓN DE LA ACCIÓN HIPOTECARIA. EL PLAZO PARA QUE OPERE DEBE COMPUTARSE A PARTIR DE QUE SE INCUMPLE CON LA OBLIGACIÓN DEL CONTRATO PRINCIPAL Y NO DESDE EL VENCIMIENTO ANTICIPADO DEL PLAZO ORIGINALMENTE PACTADO EN EL MISMO (LEGISLACIONES FEDERAL Y DEL ESTADO DE JALISCO).

El Código Civil Federal y el Código Civil del Estado de Jalisco coinciden en señalar que la prescripción de la acción hipotecaria comienza a computarse una vez que la obligación principal se hace exigible. Además, ambas legislaciones establecen que la exigibilidad de una obligación de pago acontece desde el momento en que su pago no puede rehusarse conforme a derecho, lo cual sucede desde el vencimiento de la obligación, porque en tanto no se produzca dicho vencimiento, el deudor se puede rehusar al cumplimiento conforme a derecho. Por tanto, esta clase de obligaciones es exigible desde el momento en que se incumple con ellas, incluso cuando se otorga al acreedor el derecho para declarar el vencimiento anticipado del plazo originalmente pactado en el contrato por incumplimiento del deudor, ya que lo que determina la exigibilidad de la obligación es el incumplimiento y no ese vencimiento anticipado. Por lo anterior, el plazo para que opere la prescripción de la acción hipotecaria debe computarse desde el momento en que se incumple con la obligación del contrato principal, y no cuando el plazo originalmente pactado en éste se termina o vence anticipadamente, ya que considerar lo contrario contravendría el principio de seguridad que inspira al sistema jurídico mexicano, porque se estaría facultando al acreedor para determinar desde cuándo comienza el cómputo del plazo de la prescripción, cuestión que al ser de orden público, no puede quedar al arbitrio de los contratantes.

Contradicción de tesis 121/2004-PS. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados en Materia Civil, Quinto del Tercer Circuito y Séptimo del Primer Circuito. 26 de enero de 2005. Cinco votos. Ponente: José Ramón Cossío Díaz. Secretario: Fernando A. Casasola Mendoza.

Tesis de jurisprudencia 18/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesión de fecha dieciséis de febrero de dos mil cinco.


Por lo anterior es que su Señoría, debe de declarar procedente esta excepción, declarando la prescripción del derecho y la acción que pretende hacer valer mi contraria.


5.- LA EXCEPCIÓN DERIVADA DE LOS ARTICULOS 1135, 1158, 1159, del Código Civil para el Distrito Federal, consistente en la PRESCRIPCION NEGATIVA DE UNA OBLIGACIÓN, consistente en el caso particular en la deuda que el suscrito tenía con la actora, prescripción que opera por el simple transcurso del tiempo, debiendo pasar como mínimo diez años, mismos que han transcurrido en exceso, en virtud que desde el mes de enero de 1991, fecha en que el suscrito dejó de cumplir con su obligación de pago, comienza a contar el término de diez años para que opere la prescripción y por consiguiente la extinción de una obligación por el simple transcurso del tiempo, en virtud que desde ese momento, mi contraria pudo haber ejercido el derecho y la acción correspondiente, amén de que también ha transcurrido mas de diez años, a partir de la fecha de inscripción de primer aviso preventivo en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio, motivo por el cual se encuentra prescrita la deuda que el suscrito tenia con la actora.
Ahora bien, en el supuesto sin conceder de que la fecha de la prescripción comenzara a contar a partir del mes de noviembre de 1991, fecha señalada por mi contraria, mas no acreditada mediante prueba idónea alguna, de igual forma se encontraría PRESCRITA la obligación, entendiendo ésta como la deuda del suscrito a favor de la parte actora, en virtud de lo preceptuado por el artículo 1168, fracción II del Código Civil del Distrito Federal, el cual establece que la prescripción se interrumpe por demanda u otro cualquier género de interpelación judicial notificada al poseedor o al deudor en su caso, situación que ocurrió hasta el año dos mil seis, por lo que ha transcurrido en exceso el término señalado para la prescripción de las obligaciones que se me demandan.


Por lo anterior es que su Señoría debe de declarar procedente la presente excepción, en virtud de que claramente ha transcurrido en exceso el término de diez años necesarios para que opera la prescripción negativa, habiendo transcurrido hasta la fecha, mas de catorce años, motivo por el cual se debe de declarar la prescripción de las obligaciones que de forma contraria a derecho me demanda mi contraria. 


 En tal orden de ideas, en este acto vengo a ofrecer de mi parte las siguientes:

PRUEBAS


1.- LA CONFESIONAL.- A cargo del Representante Legal de la parte actora SOLIDA ADMINISTRADORA DE PORTAFOLIOS S.A DE C.V. quien deberá acreditar tener facultades para absolver posiciones, quien deberá de presentarse en este H. Juzgado el día y hora que su Señoría se sirva señalar para el desahogo de esta prueba, solicitando desde este momento se le notifique a la actora por conducto de este H. Juzgado, la fecha en que tendrá verificativo la audiencia de desahogo de la presente prueba, apercibiéndolo que de no comparecer sin justa causa, será declarada confesa de todas y cada una de las posiciones que previamente sean calificadas de legales, del Pliego de Posiciones que exhibiré con posterioridad.


Esta prueba la ofrezco en términos de lo dispuesto por los artículos 278, 285, 289, 308, 309, 310, 315, 316 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, relacionándola con todos y cada uno de la contestación a los hechos realizada por el suscrito en mi contestación de demanda, en específico con los marcados con los numerales 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11.


Con dicha prueba acreditare de forma fehaciente, que el suscrito dejó de cumplir su obligación desde el mes de enero de 1991, así como la fecha de inscripción del primer aviso preventivo ante el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio, del contrato base de la presente acción, a efecto de que su Señoría realice el computo de los diez años a partir de la fecha de inscripción, y cerciorarse que ha transcurrido en exceso el término señalado para que opere la prescripción, tanto de la acción hipotecario, como del derecho de demandar el cumplimiento de la obligación por parte del suscrito.


Asimismo, acreditare que la cesión de derechos litigiosos no tiene validez por las consideraciones esgrimidas en mi escrito de contestación de demanda y excepciones y defensas.


2.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la Escritura Pública número 1905, de fecha treinta de noviembre de mil novecientos noventa, pasada ante la fe del Notario Publico número 70 del Distrito Federal, Licenciado Pedro Vázquez Nava, en la cual obra el contrato base de la acción, misma que obra en autos por haber sido exhibido por la parte actora, haciéndola prueba del suscrito, tomando en consideración el Principio procesal de adquisición de prueba.


Esta prueba la ofrezco en términos de lo dispuesto por los artículos 278, 285, 289, 327 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, relacionándola con todos y cada uno de la contestación de los hechos realizada por el suscrito en mi escrito de contestación de demanda, en específico con los marcados con los numerales 1,2,3,4,5,6,8,9,10.


Con esta prueba acreditaré de forma fehaciente, los términos sobre los cuales el suscrito contrato con la parte actora, así como la fecha del sello de inscripción de la misma en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio, lo que permitirá que su Señoría se percate de que tanto la acción como las obligaciones que me demandan, se encuentran prescritas, amén de lo establecido en dicho contrato respecto al vencimiento anticipado por falta de pago del suscrito.


3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la Póliza del Contrato de Cesión de Derechos litigiosos de fecha 26 de septiembre del 2002, ante el Licenciado Jaime Saenz Azcarraga, titular de la Correduría Publica número 10 del Distrito Federal, celebrada entre Banca Serfin, S.A., Institución de Banca Múltiple, Grupo Financiero Santander Serfin y Sólida Administradora de Portafolios, S.A. DE C.V., misma que ya obra en autos por haber sido exhibido por la parte actora, haciéndola prueba del suscrito, con base en el Principio procesal de adquisición de prueba.


Esta prueba la ofrezco en términos de lo dispuesto por los artículos 278, 285, 289, 327 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, relacionándola con todos y cada uno de la contestación de los hechos realizada por el suscrito en mi escrito de contestación de demanda, en específico con los marcados con los numerales 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12.


Con dicha prueba acreditare que la cesión de derechos litigiosos, es inválida, en virtud de que la persona moral que cede los mismos, no es la que inicio el presente juicio, situación por la cual el cedente carece de facultades para haber realizado dicha cesión, amén de que no se notificó al suscrito el cambio de denominación social, así como también acreditaré la falta de legitimación activa de la empresa denominada Sólida Administradora de Portafolios S.A. DE C.V.


4.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en las copias certificadas del folio real número 668226 del Inmueble materia del contrato base de la acción, que se sirva remitir a este H. Juzgado el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del Distrito Federal, para lo cual solicito se envié atento oficio,  al Registro Publico de la Propiedad y del Comercio, solicitándole remita las copias certificadas antes mencionadas.


Esta prueba la ofrezco en términos de lo dispuesto por los artículos 278, 285, 289, 327 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, relacionándola con todos y cada uno de la contestación de los hechos realizada por el suscrito en mi escrito de contestación de demanda, en específico con los marcados con los numerales 11.


Con dicha prueba, acreditaré de forma fehaciente en que fecha se realizo la inscripción del primer aviso preventivo, así como la fecha de la inscripción definitiva del contrato base de la presente acción, lo cual servirá para realizar el computo del término establecido por la ley para que opere la prescripción de la acción, así como de la obligación de pago.


5.- LA DOCUMENTAL PRIVADA.- Consistente en copia de la constancia del Folio Real número 668226 del domicilio materia del contrato base de la acción, manifestando mi imposibilidad para anexarlo en este acto, por lo que adjunto al presente escrito como ANEXO UNO, mi acuse de recibido con el cual acredito que ya ha sido solicitado dichos antecedentes, comprometiéndose el suscrito a exhibir los antecedentes a este H. Juzgado en el momento en que me sean entregados.


Esta prueba la ofrezco en términos de lo dispuesto por los artículos 278, 285, 289, 334, 335 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, relacionándola con todos y cada uno de la contestación de los hechos por el suscrito, en mi escrito de contestación de demanda, en específico con los marcados con los numerales 11.


Con dicha prueba, acreditaré de forma fehaciente en que fecha se realizo la inscripción del primer aviso preventivo, así como la fecha de la inscripción definitiva del contrato base de la presente acción, lo cual servirá para realizar el computo del término establecido por la ley para que opere la prescripción de la acción, así como de la obligación de pago.

6.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en todo lo actuado y por actuar en el presente juicio, en todo aquello que favorezcan los intereses de la suscrita.

Esta probanza la ofrezco en términos de ley, relacionándola con todos y cada uno de los hechos narrados en mi escrito inicial de demanda, y en específico con los marcados con los numerales 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11,12.

7.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- Consistente en todos aquellos razonamientos lógicos jurídicos y humanos, que su Señoría se sirva realizar al momento de resolver el presente juicio, partiendo de hechos conocidos para conocer la verdad de otros desconocidos, en todo aquello que favorezca los intereses de la suscrita.

Esta probanza la ofrezco en términos de los dispuesto por los artículos 379, 380, 381, 382 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, relacionándola con todos y cada uno de los hechos narrados en mi escrito inicial de demanda, y en específico con los marcados con los numerales 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12.


Por lo anteriormente expuesto y fundado,

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva:


PRIMERO.- Tenerme por contestada la demanda en tiempo y forma, señalando domicilio para oír y recibir todo tipo de notificaciones, documentos y valores, así como por autorizados a los profesionistas mencionados para los mismos efectos.


SEGUNDO.- Tenerme por opuestas todas y cada una de las excepciones y defensas que el suscrito hace valer en el presente escrito, declarándolas procedentes en su totalidad.


TERCERO.- Se sirva tenerme por ofrecidas y admitidas todas y cada una de las pruebas mencionadas en el presente escrito, señalando fecha para el desahogo de las mismas.


CUARTO.- En el momento procesal oportuno, dictar la resolución que conforme a derecho corresponda, absolviendo al suscrito de todas y cada una de las prestaciones que se me demandan.

PROTESTO LO NECESARIO

GUSTAVO GONZALEZ PEREZ

México, Distrito Federal a veinticuatro de mayo del dos mil seis.

PLIEGO DE POSICIONES QUE DEBERA ABSOLVER EL REPRESENTANTE LEGAL DE LA PARTE ACTORA, QUIEN DEBERA ACREDITAR CON DOCUMENTO IDONEO, TENER FACULTADES PARA ABSOLVER POSICIONES, DENTRO DEL JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO, BAJO EL RUBRO DE SÓLIDA ADMINISTRADORA DE PORTAFOLIOS SA DE CV, EN CONTRA DE GUSTAVO GONZALEZ PEREZ, EXPEDIENTE 491/01, RADICADO EN EL JUZGADO QUINCUAGESIMO PRIMERO DE LO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL.


QUE DIGA SI ES CIERTO COMO LO ES:

1.- QUE USTED SABE QUE SU ARTICULANTE CELEBRO UN CONTRATO DE APERTURA DE CREDITO CON INTERES Y GARANTIA HIPOTECARIA.

2.- QUE USTED SABE QUE EL CONTRATO REFERIDO EN LA POSICION ANTERIOR, SE CELEBRO CON LA INSTITUCION BANCARIA DENOMINADA BANCA SERFIN, SOCIEDAD NACIONAL DE CREDITO.

3.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE EL CONTRATO MENCIONADO EN LA POSICION ANTERIOR SE CELEBRO CON FECHA 30 DE NOVIEMBRE DE 1990.

4.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE EL CONTRATO DE REFERENCIA SE CELEBRO ANTE EL NOTARIO PUBLICO NUMERO 70 DEL DISTRITO FEDERAL.

5.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE SE DIO COMO GARANTIA UN INMUEBLE.

6.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE EL INMUEBLE DADO EN GARANTIA SE ENCUENTRA UBICADO EN,  UNIDAD PRIVATIVA NUMERO 201, DEL EDIFICIO “D”, DEL REGIMEN DE PROPIEDAD EN CONDOMINIO NUMERO 11, DE LA MANZANA II, DEL CONJUNTO HABITACIONAL DENOMINADO INDISTINTAMENTE COMO “VILLA CENTROAMERICANA Y DEL CARIBE”, “LA TURBA” O “UNIDAD”, EN LA DELEGACION TLAHUAC, EN MEXICO DISTRITO FEDERAL.

7.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE EL CREDITO OTORGADO A SU ARTICULANTE FUE POR LA CANTIDAD DE $ 498,087,450.00 (CUATROCIENTOS NOVENTA Y OCHO MILLONES OCHENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 MN).

8.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE LA CANTIDAD ANTES MENCIONADA EQUIVALE A LA DENOMINACIÓN  MONETARIA DE “VIEJOS PESOS”.

9.- QUE SE REPRESENTADA SABE QUE LA CANTIDAD ANTES MENCIONADA EQUIVALE A $ 498,087.45 (CUATROCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL, OCHENTA Y SIETE PESOS 45/100 MN) NUEVOS PESOS”. 

10.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE SU ARTICULANTE SE ABSTUVO DE  CUMPLIR CON LA OLIGACION DE PAGO ADQUIRIDA EN EL CONTRATO ANTES MENCIONADO.

11.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE EN EL AÑO DE 1991- MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y UNO, SU ARTICULANTE SE ABSTUVO DE  DAR CUMPLIMIENTO CON SU OLIGACION DE PAGO.

12.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE EN EL MES DE ENERO DE 1991 – ML NOVECIENTOS NOVENTA Y UNO-, SU ARTICULANTE SE ABSTRUVO DE SEGUIR CUMPLIENDO CON SU OBLIGACION DE PAGO.

13.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE HAN TRANSCURRIDO MAS DE DIEZ AÑOS, DESDE LA FECHA EN QUE SU ARTICULANTE INCUMPLIO CON SU OBLIGACION DE PAGO. 

14.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE LA INSTITUCION DE CREDITO DENOMINADA BANCA SERFIN, SOCIEDAD NACIONAL DE CREDITO, INICIO EL PRESENTE JUICIO.

15.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE LA INSTITUCION DE CREDITO DENOMINADA BANCA SERFIN, SOCIEDAD NACIONAL DE CREDITO, PRESENTO SU ESCRITO INICIAL DE DEMANDA EL DIA PRIMERO DE AGOSTO DEL 2001.

16.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE LA INSTITUCION DENOMINADA BANCA SERFIN SOCIEDAD ANONIMA INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO SANTANDER SERFIN, CEDIO A SU REPRESENTADA LOS DERECHOS LITIGIOSOS DEL PRESENTE JUICIO.

17.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE LA CESION DE DERECHOS ANTES MENCIONADA, SE CELEBRO CON FECHA 26-VEINTISEIS DE SEPTIEMBRE DEL AÑO 2002.

18.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE LA CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS MENCIONADA, SE REALIZO MEDIANTE POLIZA.

19.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE LA POLIZA ANTES MENCIONADA, FUE LA NUMERO 9,716.

20.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE LA POLIZA DEL CONTRATO DE CESION DE DERECHOS ANTES MENCIONADA, SE CELEBRO ANTE EL CORREDOR PUBLICO NUMERO 10 DEL DISTRITO FEDERAL.

21.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE  LA INSTITUCION DENOMINADA “BANCA SERFIN, SOCIEDAD NACIONAL DE CREDITO” Y LA INSTITUCION DENOMINADA  “BANCA SERFIN SOCIEDAD ANONIMA INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, GRUPO FINANCIERO SANTANDER SERFIN”, SON PERSONAS MORALES DISTINTAS.

22.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE HA PRESCRITO LA ACCIÓN HIPOTECARIA QUE INTENTA POR ESTA VÍA. 

23.- QUE SU REPRESENTADA SABE QUE HA PRESCRITO LA OBLIGACIÓN DE PAGO DE SU ARTICULANTE. 

ME RESERVO EL DERECHO DE FORMULAR MAS POSICIONES DE MANERA VERBAL.

PROTESTO LO NECESARIO

GUSTAVO GONZALEZ PEREZ

SOLIDA ADMINISTRADORA DE

PORTAFOLIOS S.A. DE C.V.

VS.

GONZALEZ PEREZ GUSTAVO.

JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO.

EXPEDIENTE: 491/01.

C. JUEZ QUINCUAGESIMO PRIMERO DE LO

CIVIL, EN EL DISTRITO FEDERAL.


GUSTAVO GONZALEZ PEREZ, por mi propio derecho, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:


Por medio del presente escrito, estando en tiempo y forma hábil, y con fundamento en lo dispuesto por los artículos 290 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, vengo a ofrecer de mi parte las siguientes:

PRUEBAS

1.- LA CONFESIONAL.- A cargo de la parte actora SÓLIDA ADMINISTRADORA DE PORTAFOLIOS S.A DE C.V., por conducto de su Representante Legal, quien deberá acreditar tener facultades para absolver posiciones, el cual deberá de presentarse en este H. Juzgado el día y hora que su Señoría se sirva señalar para el desahogo de esta prueba, solicitando desde este momento se le notifique a la actora por conducto de este H. Juzgado, la fecha en que tendrá verificativo la audiencia de desahogo de la presente prueba, apercibiéndolo que de no comparecer sin justa causa, será declarada confesa de todas y cada una de las posiciones que previamente sean calificadas de legales, del Pliego de Posiciones que en este acto exhibo como ANEXO UNO.


Esta prueba la ofrezco en términos de lo dispuesto por los artículos 278, 285, 289, 308, 309, 310, 315, 316 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, relacionándola con todos y cada uno de  los hechos señalados en mi contestación de demanda, en específico con los marcados con los numerales 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11.


Con dicha prueba acreditare de forma fehaciente, que el suscrito dejó de cumplir su obligación desde el mes de enero de 1991, transcurriendo de esta forma mas de catorce años y su Usía se cerciore que ha transcurrido en exceso el término señalado para que opere la prescripción, tanto de la acción hipotecario, como del derecho de demandar el cumplimiento de la obligación de pago por parte del suscrito.


Asimismo, acreditare que la cesión de derechos litigiosos no tiene validez por las consideraciones esgrimidas en mi escrito de contestación de demanda y excepciones y defensas.


2.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la Escritura Pública número 1905, de fecha treinta de noviembre de mil novecientos noventa, pasada ante la fe del Notario Publico número 70 del Distrito Federal, Licenciado Pedro Vázquez Nava, en la cual obra el contrato base de la acción, misma que obra en autos por haber sido exhibido por la parte actora, haciéndola prueba del suscrito, tomando en consideración el Principio procesal de adquisición de prueba.


Esta prueba la ofrezco en términos de lo dispuesto por los artículos 278, 285, 289, 327 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, relacionándola con todos y cada uno de los hechos de mi escrito de contestación de demanda, en específico con los marcados con los numerales 1,2,3,4,5,6,8,9,10.


Con esta prueba acreditaré de forma fehaciente, los términos sobre los cuáles el suscrito contrato con la parte actora, así como la fecha del sello de la  inscripción definitiva de la misma en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio, aclarando que la fecha a partir de la que se puede ejercitar la acción hipotecaria, es a partir de la primera inscripción preventiva ante la Institución antes citada, esto es aproximadamente seis meses antes de la fecha de la inscripción definitiva,  lo que permitirá que su Señoría se percate de que tanto la acción como las obligaciones que me demandan, se encuentran prescritas, amén de lo establecido en dicho contrato respecto al vencimiento anticipado por falta de pago del suscrito.


3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la Póliza del Contrato de Cesión de Derechos litigiosos de fecha 26 de septiembre del 2002, ante el Licenciado Jaime Saenz Azcarraga, titular de la Correduría Publica número 10 del Distrito Federal, celebrada entre Banca Serfin, S.A., Institución de Banca Múltiple, Grupo Financiero Santander Serfin y Sólida Administradora de Portafolios, S.A. DE C.V., misma que ya obra en autos por haber sido exhibido por la parte actora, haciéndola prueba del suscrito, con base en el Principio procesal de adquisición de prueba.


Esta prueba la ofrezco en términos de lo dispuesto por los artículos 278, 285, 289, 327 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, relacionándola con todos y cada uno de la contestación de los hechos realizada por el suscrito en mi escrito de contestación de demanda, en específico con los marcados con los numerales 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12.


Con dicha prueba acreditare que la cesión de derechos litigiosos, es improcedente e inválida, en virtud de que la persona moral que cede los derechos, no es la que inicio el presente juicio, situación por la cual el cedente carece de facultades para haber realizado dicha cesión, amén de que no se notificó al suscrito el cambio de denominación social, así como también acreditaré la falta de legitimación activa de la empresa denominada Sólida Administradora de Portafolios S.A. DE C.V, derivado de la improcedente cesión de los derechos litigiosos del presente juicio.


4.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en la constancia del Folio Real número 668226 del inmueble materia del contrato base de la acción, emitido por el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del Distrito Federal, la cual me encuentro imposibilitado a exhibir en este momento, en virtud de que como lo manifesté en mi escrito de contestación de demanda, y en donde se solicito el tramite respectivo ante dicha Institución, tal y como lo acredite con el acuse de recibido, mismo que ya obra en autos por haber sido exhibido en la contestación de la incoada en mi contra, comprometiéndose el suscrito a presentarla ante este H. Juzgado dicha constancia en el momento en que me sea entregada la misma, toda vez que es un tramite en el cual me veo impedido a adelantar los plazos.


Esta prueba la ofrezco en términos de lo dispuesto por los artículos 278, 285, 289, 327, 333 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, relacionándola con todos y cada uno de la contestación de los hechos por el suscrito, en mi escrito de contestación de demanda, en específico con los marcados con los numerales 11.


Con dicha prueba, acreditaré de forma fehaciente en que fecha se realizo la inscripción del primer aviso preventivo, así como la fecha de la inscripción definitiva del contrato base de la presente acción, lo cual servirá para realizar el computo del término establecido por la ley para que opere la prescripción de la acción, así como de la obligación de pago.

5.- LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en todo lo actuado y por actuar en el presente juicio, en todo aquello que favorezcan los intereses de la suscrita.

Esta probanza la ofrezco en términos de ley, relacionándola con todos y cada uno de los hechos narrados en mi escrito inicial de demanda, y en específico con los marcados con los numerales 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11,12.

6.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.- Consistente en todos aquellos razonamientos lógicos jurídicos y humanos, que su Señoría se sirva realizar al momento de resolver el presente juicio, partiendo de hechos conocidos para conocer la verdad de otros desconocidos, en todo aquello que favorezca los intereses de la suscrita.

Esta probanza la ofrezco en términos de los dispuesto por los artículos 379, 380, 381, 382 y demás relativos y aplicables del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, relacionándola con todos y cada uno de los hechos narrados en mi escrito inicial de demanda, y en específico con los marcados con los numerales 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12.


Por lo anteriormente expuesto y fundado,

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva:


PRIMERO.- Tenerme por presentado con el escrito de cuenta, ofreciendo  en tiempo y forma hábil, pruebas de mi parte.


SEGUNDO.- Se tengan por admitidas todas y cada una de las pruebas ofrecidas por el suscrito en el cuerpo del presente libelo, señalando día y hora para el desahogo de las que así lo requieran, ordenando se notifique a la actora de la fecha que se señale para el desahogo de la prueba confesional a su cargo.

PROTESTO LO NECESARIO

GUSTAVO GONZALEZ PEREZ

México, Distrito Federal a diecinueve de junio del dos mil seis.

PLIEGO DE POSICIONES QUE DEBERA ABSOLVER EL REPRESENTANTE LEGAL DE LA PARTE ACTORA, QUIEN DEBERA ACREDITAR CON DOCUMENTO IDONEO, TENER FACULTADES PARA ABSOLVER POSICIONES, DENTRO DEL JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO, BAJO EL RUBRO DE SÓLIDA ADMINISTRADORA DE PORTAFOLIOS SA DE CV, EN CONTRA DE GUSTAVO GONZALEZ PEREZ, EXPEDIENTE 491/01, RADICADO EN EL JUZGADO QUINCUAGESIMO PRIMERO DE LO CIVIL DEL DISTRITO FEDERAL.

SOLIDA ADMINISTRADORA DE

PORTAFOLIOS S.A. DE C.V.

VS.

GONZALEZ PEREZ GUSTAVO.

JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO.

EXPEDIENTE: 491/01.

C. JUEZ QUINCUAGESIMO PRIMERO DE LO

CIVIL, EN EL DISTRITO FEDERAL.


GUSTAVO GONZALEZ PEREZ, por mi propio derecho, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:

