BANCO MERCANTIL DEL NORTE, S.A.,

INSTITUCIÓN DE BANCA MÚLTIPLE,

GRUPO FINANCIERO BANORTE.

VS

DANIEL LORCA MATA Y 

 SANDRA IVETTE RODRIGUEZ MORON.

ESPECIAL HIPOTECARIO.
EXPEDIENTE:1042/09

C. JUEZ TRIGÉSIMO PRIMERO DE LO CIVIL
EN EL DISTRITO FEDERAL.


NORA MITZY CHACON FLORES, en mi carácter de Apoderada Legal de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:


Por medio del presente escrito vengo a manifestar a su Señoría, que con fecha 23 de octubre de 2009 las partes en el presente juicio presentamos un convenio a efecto de dar por terminado el presente litigio, convenio que fue debidamente ratificado ante la presencia judicial en la fecha antes referida.

Por lo anterior, y en virtud de que el convenio de referencia no contiene cláusulas contrarias al derecho y a la moral, solicito a su Usía se sirva aprobar en definitiva el mismo, para los efectos legales a que haya lugar. 

Por lo anteriormente expuesto,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentada con las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente libelo, acordando de conformidad lo solicitado.
PROTESTO LO NECESARIO

NORA MITZY CHACON FLORES

México, Distrito Federal a veinte de noviembre de dos mil nueve.

SÓLIDA ADMINISTRADORA DE

PORTAFOLIOS S.A. DE C.V.
VS

LUIS MAURILIO GARCÍA ORTEGA.
ESPECIAL HIPOTECARIO.

EXPEDIENTE: 1042/09

C. JUEZ DÉCIMO OCTAVO DE LO CIVIL

EN EL DISTRITO FEDERAL.


NORA MITZY CHACON FLORES, en mi carácter de Apoderada Legal de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:


Por medio del presente escrito, estando en tiempo y forma hábil vengo a solicitar a su Señoría, se sirva aclarar el proveído de fecha 13 de noviembre de 2009, publicado en Boletín Judicial número 198 del día 19 del mismo mes y año, en virtud de que fue omiso en acordar de conformidad se giraran los oficios referidos en mi promoción de fecha 10 de noviembre del año en curso, respecto a las siguientes dependencias: ”Secretaría de Seguridad Pública del Distrito Federal POLICIA PREVENTIVA”, Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS).


Cabe manifestar a su Usía, que al presente juicio no le son aplicables las reformas del 24 de mayo de 1996, razón por la cual se debe de ordenar se gire el oficio a la ”Secretaría de Seguridad Pública del Distrito Federal POLICIA PREVENTIVA”, ya que de forma textual el artículo 122 fracción II lo ordena.


De igual forma, resulta procedente se gire el oficio solicitado dirigido al Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS), toda vez que si bien es cierto que el Código de la materia refiere que se deberá de girar oficio a la Policía Preventiva, también lo es que no prohíbe el hecho de girar oficios a demás dependencias, siendo que lo que se busca es encontrar al demandado a efecto de emplazarlo y así evitar posibles nulidades o en su defecto la promoción de un juicio de garantías por una supuesta falta de emplazamiento.


Por lo anterior, es que solicito a su Señoría se sirva ordenar se giren los oficios a las dependencias antes referidas, a efecto de que informen a este H. Juzgado si en sus archivos se encuentra registrado algún domicilio de la parte demandada, quien cuenta con Registro Federal de Contribuyentes “GAOL-620723”.


Por lo anteriormente expuesto y fundado,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentado con las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente libelo, acordando de conformidad lo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO

NORA MITZY CHACON FLORES
México, Distrito Federal a veinte de noviembre de dos mil nueve.

BANCO MERCANTIL DEL NORTE, S.A.,

INSTITUCIÓN DE BANCA MÚLTIPLE,

GRUPO FINANCIERO BANORTE.

VS
LUIS RAFAEL LÓPEZ FRANCO

JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO.

EXPEDIENTE:1203/09

C. JUEZ QUINCUAGÉSIMO OCTAVO

DE LO CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL.

NORA MITZY CHACON FLORES, en mi carácter de Apoderada Legal de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respecto comparezco para exponer:
Por medio del presente escrito, vengo a exhibir oficio número 2682 signado por el Juez Primero de lo Civil de Tlalnepantla Estado de México, exhorto sin diligenciar y una copia de traslado del escrito inicial de demanda con todos sus anexos, en virtud de que el exhorto en comento no fue admitido por no encontrarlo conforme a derecho el Juez exhortado, en virtud de que no se adjunta las copias de traslado para la inscripción de la demanda en el Registro Público de la Propiedad y del Comercio de Tlalnepantla, ahora llamado Instituto de la Función Registral.

Por lo anterior, y toda vez que no es deseo de la suscrita inscribir la presente demanda en el Instituto referido, solicito se sirva ordenar se gire atento exhorto al C. Juez competente en el municipio de Tlalnepantla, Estado de México, a efecto de que por su conducto ÚNICAMENTE se emplace al demandada a juicio.

Cabe aclarar, que lo anteriormente solicitado de ninguna manera se debe de entender como una revocación de sus propias determinaciones, ya que si bien es cierto que el auto admisorio refiere que se inscriba la demanda del presente juicio, también lo es que al ordenar se gire el exhorto antes solicitado única y exclusivamente para el efecto de emplazar a juicio al demandado, de ninguna forma se revocan la determinaciones de su Usía o se viola el procedimiento del presente litigio.


Por lo anteriormente expuesto y fundado,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentado con las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente libelo, acordando de conformidad lo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO

NORA MITZY CHACON FLORES
México, Distrito Federal a veinte de noviembre de dos mil nueve.

BANCO MERCANTIL DEL NORTE, S.A.,

INSTITUCIÓN DE BANCA MÚLTIPLE,

GRUPO FINANCIERO BANORTE.

VS
DAVID ECHANOVE ORTIZ.

JUICIO ESPECIAL HIPOTECARIO.

EXPEDIENTE: 1162/2009.

C. JUEZ CUADRAGÉSIMO SÉPTIMO DE

LO CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL. 


NORA MITZY CHACON FLORES, en mi carácter de Apoderada Legal de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:

Por medio del presente escrito, estando en tiempo y forma hábil, vengo a desahogar la vista ordenada mediante proveído de fecha 13 de noviembre de 2009, respecto a las absurdas e improcedentes excepciones y defensas opuestas por mi contraria; misma que desahogo de la siguiente forma:


Primero que nada, es importante hacer notar a su Señoría, que mi contraria como tal NO opuso ninguna excepción y defensa.


Sin embargo y del contenido de la contestación de demanda formulada por mi contraria se desprende, que la misma de forma falsa y absurda refiere que se encuentra al corriente en el pago de sus obligaciones, situación que como se ha mencionado es falsa, tan es así que el demandado omite acreditar su dicho respecto a los supuestos pagos realizados por el mismo, no exhibiendo documento alguno que sustente su dicho tratándose en consecuencia, de simples manifestaciones que carecen de todo valor probatorio.


Lo anterior es así, en virtud de que el que afirma está obligado a probar y en el caso concreto mi contraria de ninguna forma acredita haber realizado los pagos que refiere, aclarando que el demandado es el obligado a probar su excepción de pago, la cual debió de haber sustentado con los recibos que acreditaran los supuestos pagos realizados por el mismo.


Ahora bien, por lo que respecta a que supuestamente mi representada no tiene facultades para demandar al enjuiciado las prestaciones que se reclaman en el presente juicio, dicha aseveración resulta absurda y carente de sustento legal y valor probatorio, ya que del contenido del documento base de la presente acción, se desprende y acredita en específico en la cláusula décima séptima, que mi representada podría declarar el vencimiento anticipado por el incumplimiento de uno o mas de los pagos mensuales pactados o de intereses ordinarios, siendo en el caso concreto, que el demandada ha incumplido con más de un pago, tal y como se acredita de forma fehaciente con el estado de cuenta certificado por contador facultado para tal efecto, haciendo prueba plena dicho estado de cuenta tal y como lo dispone el artículo 68 de la Ley  de Instituciones de Crédito.

En el mismo orden de ideas, resulta irrisorio lo manifestado por el demandado en su contestación de demanda, referente a que el monto de intereses ordinarios se encuentra contemplado dentro del monto de suerte principal que se reclama en el presente juicio, ya que como se observa del contenido del documento base de la presente acción, el importe del crédito referido en la cláusula primera no incluye los intereses ordinarios, ya que según lo dispone la cláusula sexta del documento de marras, el demandado se obligó a pagar intereses ordinarios sobre el monto del crédito, por lo que resulta ilógico y contradictorio lo vertido por el demandado.

Ahora bien y estando en el supuesto sin conceder de que según el demandado el monto del crédito ya incluía los intereses ordinarios, para poder acreditar tal situación requeriría de un perito en contabilidad, prueba que jamás ofreció al momento de contestar la demanda, aclarando que a la fecha se encuentra precluído el derecho del demandado para ofrecer pruebas de su parte.

En el mismo orden de ideas, mi contraria de forma dolosa pretende confundir la buena fe de su Señoría, al pretender hacerle creer que con el documento denominado “Tabla de Amortizaciones”, se acredita el monto de lo que adeuda a mi representada, aclarando que como lo dispone el artículo 68 de la Ley de Instituciones de Crédito, el estado de cuenta emitido por contador público certificado es el documento idóneo y el cual tiene pleno valor probatorio, es el documento idóneo para acreditar la fecha de incumplimiento del deudor, así como el monto de lo adeudado, mismo que se encuentra debidamente desglosado por cada uno de los concepto demandados en el presente juicio.

Por lo anterior, y en atención a que el demandado NO APORTO DOCUMENTO ALGUNO PARA ACREDITAR SUS EXCEPCIONES Y DEFENSAS, así como sus absurdas e improcedentes manifestaciones vertidas en su escrito de contestación de demanda, su Señoría deberá de declarar IMPROCEDENTES todas y cada una de las excepciones y defensas que se deriven del escrito de contestación de demanda de mi contraria.

Por lo anteriormente expuesto y fundado,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentado con las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente libelo, acordando de conformidad lo solicitado.

PROTESTO LO NECESARIO

NORA MITZY CHACON FLORES
México, Distrito Federal a veinte de noviembre de dos mil nueve.

