BANCO MERCANTIL DEL NORTE

S.A. INSTITUCIÓN DE BANCA

MÚLTIPLE

VS

ROLANDO GÓMEZ REBELO Y

SILVIA ROJAS NÚÑEZ

ESPECIAL HIPOTECARIO

EXPEDIENTE: 739/04

C. JUEZ QUINCIAGÉSIMO DE LO CIVIL

EN EL DISTRITO FEDERAL.


NORA MITZY CHACÓN FLORES, en mi carácter de Apoderada Legal de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:

Por medio del presente escrito, vengo a solicitar a su Señoría se sirva aclarar el auto de fecha 09 de noviembre de 2009, en virtud de que por un error involuntario no se acordó de conformidad lo solicitado por la suscrita mediante escrito de fecha 03 de noviembre, presentada el 04 del mismo mes del año en curso; toda vez que en dicha promoción la suscrita solicitó se requiriera a los demandados en el domicilio proporcionado por los mismos en su escrito de apelación presentado el día 13 de noviembre de 2008, a efecto de que señalaran día y hora para que los peritos valuadores de las partes, tuvieran acceso al inmueble materia de avalúo, con el apercibimiento de que para el caso de no hacerlo y no permitir el acceso a dichos peritos, se elaboraría el avalúo con los datos que se tengan, debiendo de girar el exhorto al C. Juez competente en Naucalpan Estado de México, una vez que se cuente con la fecha y hora señalada por mis contrarios.

Como se ha manifestado, la suscrita solicitó se les requiriera en el domicilio señalado por los demandados en el presente juicio, siendo que en el caso concreto, por un error involuntario asentó en el proveído antes referido, en su parte conducente lo que a la letra dice:


“… gírese atento exhorto con los insertos necesarios al C. Juez competente en Naucalpan de Juárez para que en auxilio de las labores de este Juzgado ordene al notificador actuario o diligenciario requerir a la parte demandada permita a los peritos designados en autos Antonio Guillermo Gutiérrez y Víctor Manuel González Domínguez el acceso al inmueble materia del avalúo a practicarse….”

Por lo anterior y a efecto de evitar futuras nulidades por no requerir a los demandados en el domicilio procesal señalado por estos, solicito a su Señoría se sirva aclarar el proveído en comento, a efecto de que por conducto de este H. Juzgado se les requiera a los codemandados en el domicilio precisado por los mismos en su escrito de apelación presentado con fecha 13 de noviembre de 2008, a efecto de que señalen día y hora en la que permitirán la entrada y darán todas las facilidades a los peritos valuadores designados por las partes, al domicilio objeto de avalúo, apercibiéndolos que para el caso de no designar día y hora o de no permitir el acceso a dichos peritos, se practicara el avalúo con los datos que se tengan.


En el mismo orden de ideas, y una vez que los demandados señalen día y hora para que los peritos ingresen al domicilio en comento, se deberá de girar exhorto al C. Juez competente en Naucalpan de Juárez, Estado de México, a efecto de que ordene al notificador se constituya en compañía de los peritos en el día y hora señalado por los demandados, en el domicilio en el que se debe de practicar el avalúo, siendo este el ubicado en la casa número 7, construida sobre el lote 43 romano, proveniente de la subdivisión del predio que resultó de la fusión de los denominados el temascal, el chabacano y el tejocote, pueblo de Santa Cruz del Monte, Naucalpan de Juárez Estado de México, actualmente conocido como el ubicado en calle Cruz del Cristo, número 10, Colonia Santa Cruz del Monte, en Naucalpan de Juárez, Estado de México, conocido comercialmente como “Residencial Bugambilias”; a efecto de que de fe respecto a si los contrarios permiten el acceso y dan las facilidades necesarias a los peritos valuadores para inspeccionar dicho domicilio y poder rendir su dictamen pericial, apercibiendo a la contraria de que para el caso de no permitir el acceso, se realizada el avalúo con los datos que se tengan, facultando al C. Juez exhortado para acordar todo tipo de promociones tendientes a la diligenciación de dicho exhorto, así como habilitar días y horas inhábiles, acordar cambios o aclaraciones de domicilio, decretar medidas de apremio, expedir copias certificadas y en sí para que allane cualquier dificultad para el debido cumplimiento de lo ordenado.

Por lo anteriormente expuesto,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentada con las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente libelo, acordando de conformidad lo solicitado.

P R O T E S T O   LO  N E C E S A R I O

NORA MITZY CHACON FLORES

México, Distrito Federal a treinta de noviembre de dos mil nueve.

BANCO MERCANTIL DEL NORTE

S.A. INSTITUCIÓN DE BANCA

MÚLTIPLE

VS

ROLANDO GÓMEZ REBELO Y

SILVIA ROJAS NÚÑEZ

ESPECIAL HIPOTECARIO

EXPEDIENTE: 739/04

C. JUEZ QUINCIAGÉSIMO DE LO CIVIL

EN EL DISTRITO FEDERAL.


NORA MITZY CHACÓN FLORES, en mi carácter de Apoderada Legal de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:

Por medio del presente escrito, vengo a solicitar a su Señoría se sirva requerir a los codemandados para que señalen día y hora para que permitan el ingreso de los peritos valuadores al inmueble materia de hipoteca y remate en el presente juicio, a efecto de que dichos peritos puedan emitir el avalúo correspondiente, con el apercibimiento de que para el caso de no señalar día y hora para tal efecto, se llevara a cabo el avalúo por parte de los peritos, con la documentación y datos que se tengan.


Por lo anterior y a efecto de evitar posibles nulidades, solicito a su Señoría que se les requiera a los codemandados en el domicilio procesal que señalaron en el presente juicio (tal y como consta a fojas 326, 354, 388 del expediente en que se actúa), siendo este el ubicado en la casa marcada con el número 1910 de la calle Concepción Beistegui, Colonia Narvarte, en México Distrito Federal. Lo anterior, en virtud de que como se desprende de la razón actuarial de fecha 17 de noviembre de 2004 que obra a foja 28, se observa que los codemandados no habitan en el domicilio objeto de remate en el presente juicio.


Por lo anteriormente expuesto,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentada con las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente libelo, acordando de conformidad lo solicitado.

P R O T E S T O   LO  N E C E S A R I O

NORA MITZY CHACON FLORES

México, Distrito Federal a cinco de enero de dos mil diez.
BANCO MERCANTIL DEL NORTE

S.A. INSTITUCIÓN DE BANCA

MÚLTIPLE

VS

ROLANDO GÓMEZ REBELO Y

SILVIA ROJAS NÚÑEZ

ESPECIAL HIPOTECARIO

EXPEDIENTE: 739/04

C. JUEZ QUINCIAGÉSIMO DE LO CIVIL

EN EL DISTRITO FEDERAL.


NORA MITZY CHACÓN FLORES, en mi carácter de Apoderada Legal de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:

Por medio del presente escrito, y vista la razón de notificación de fecha 14 de julio de 2010 practicada por la C. Notificadora adscrita al Juzgado Séptimo Civil de Tlalnepantla con residencia en Naucalpan de Juárez, Estado de México, de la cual se desprende, que dicha fedataria se constituyó en el domicilio particular de los codemandados, domicilio que es el inmueble materia de remate en el presente juicio, a efecto de requerirles se permitiera el acceso a los peritos valuadores, a efecto de que éstos pudieran realizar su avalúo; situación que NO FUE POSIBLE, en atención a que los codemandados NO VIVEN en dicho domicilio, sino que lo rentan a la C.Nuria Escoto.


Por lo anterior, y a efecto de no seguir dilatando el presente juicio, solicito a su Señoría se sirva requerir a los codemandados en el domicilio procesal que señalaron en el presente juicio (tal y como consta a fojas 326, 354, 388 del expediente en que se actúa), siendo este el ubicado en la casa marcada con el número 1910 de la calle Concepción Beistegui, Colonia Narvarte, en México Distrito Federal,  a efecto de que señalen día y hora para que permitan el ingreso de los peritos valuadores al inmueble materia de hipoteca y remate en el presente juicio, y así dichos peritos puedan emitir el avalúo correspondiente, con el apercibimiento de que para el caso de no señalar día y hora para tal efecto, se llevara a cabo el avalúo por parte de los peritos, con la documentación y datos que se tengan.

Lo anterior, en virtud de que como se desprende de la razón actuarial de fecha 17 de noviembre de 2004 que obra a foja 28, así como la razón de fecha 14 de julio de 2010, se observa que los codemandados no habitan en el domicilio objeto de remate en el presente juicio.

Ahora bien, y solo para el caso de que su Señoría no considere pertinente se requiera a los codemandados en dicho domicilio procesal, solicito se requiera a la Señora Nuria Escoto (quien no es parte en el presente juicio) quien es la persona que habita el inmueble objeto de remate, para que permita el acceso al inmueble a los peritos valuadores designados en autos, a efecto de que puedan realizar los avalúos correspondientes, debiendo de girar para esto atento exhorto al C. Juez civil competente de Naucalpan de Juárez, Estado de México.


Por lo anteriormente expuesto,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentada con las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente libelo, acordando de conformidad lo solicitado.

P R O T E S T O   LO  N E C E S A R I O

NORA MITZY CHACON FLORES

México, Distrito Federal a ocho de septiembre de dos mil diez.
BANCO MERCANTIL DEL NORTE

S.A. INSTITUCIÓN DE BANCA

MÚLTIPLE

VS

ROLANDO GÓMEZ REBELO Y

SILVIA ROJAS NÚÑEZ

ESPECIAL HIPOTECARIO

EXPEDIENTE: 739/04

C. JUEZ QUINCIAGÉSIMO DE LO CIVIL

EN EL DISTRITO FEDERAL.


NORA MITZY CHACÓN FLORES, en mi carácter de Apoderada Legal de la parte actora, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:

Por medio del presente escrito, y vista la razón actuarial de fecha 12 de noviembre de 2010, en la que se desprende que dicho domicilio procesal ya no es de los codemandados al haber manifestado la secretaria del despacho, que ya no representan a mis contrarios; sin que a la fecha hayan designado nuevo domicilio para oír y recibir notificaciones, con fundamento en lo dispuesto por el artículo 113 del Código de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, solicito a su Señoría se sirva declarar que todas las notificaciones aún las de carácter personal que se tengan que practicar a los codemandados, les surtan por Boletín Judicial.

 
En el mismo orden de ideas, y tomando en consideración que a la fecha, no ha sido posible requerir en forma personal a los codemandados para que señalen día y hora en la que permitirán a los peritos valuadores designados en autos, el acceso al inmueble objeto de remate en el presente juicio, a efecto de que éstos puedan realizar sus avalúos correspondientes; en virtud de que los enjuiciados NO HABITAN en el inmueble materia de remate, tal y como se acredita de la razón actuarial del exhorto dirigido al C. Juez de Naucalpan de Juárez, Estado de México que obra en autos; así como también se desprende de la razón actuarial referida en el párrafo anterior, de la cual se advierte que en dicho domicilio procesal se negaron a recibir dicha notificación por no patrocinar ya a mis contrarios, solicito a su Usía, se sirva ordenar que el requerimiento decretado en proveído de fecha 9 de noviembre de 2009, se les haga a mis contrarios por medio de Boletín Judicial, apercibiéndolos de que para el caso de que no señalen día y hora o no permitan el acceso a los peritos, éstos últimos realizaran sus avalúos por fuera del inmueble y con los datos que tuvieren del mismo.

Por lo anteriormente expuesto,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentada con las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente libelo, acordando de conformidad lo solicitado.

P R O T E S T O   LO  N E C E S A R I O

NORA MITZY CHACON FLORES

México, Distrito Federal a tres de enero de dos mil once.
BANCO MERCANTIL DEL NORTE S.A. 
INSTITUCIÓN DE BANCA MÚLTIPLE,

 GRUPO FINANCIERO BANORTE
VS

ROLANDO GÓMEZ REBELO Y

SILVIA ROJAS NÚÑEZ

ESPECIAL HIPOTECARIO

EXPEDIENTE: 739/04

C. JUEZ QUINCIAGÉSIMO DE LO CIVIL

EN EL DISTRITO FEDERAL.

CLAUDIA MICHELL MIRANDA VALDEZ, en mi carácter de Apoderada Legal de Sólida Administradora de Portafolios Sociedad Anónima de Capital Variable, personalidad que acredito con la copia certificada del Instrumento Notarial número 46,734, de fecha 11 de mayo de 2006, pasada ante la fe del Notario Público número 72 de Monterrey Nuevo León, misma que adjunto al presente escrito como ANEXO UNO, señalando como domicilio para oír y recibir todo tipo de notificaciones, documentos y valores, el ubicado en Frontera número 32, Interior 304, Colonia Roma Norte, C.P 06700, Delegación Cuauhtémoc, en México Distrito Federal, autorizando para los mismos efectos a los Licenciados en Derecho José Fernando Betancourt Cervera, Víctor Hugo Flores Ramírez, así como a los CC. Ariana Briceida González Lázaro y José Luis Ibarra Limones, ante Ustedes con debido respeto comparezco y expongo:

Por medio del presente escrito, tal y como lo acredito con el original de la Póliza número 18,221 –dieciocho mil doscientos veintiuno-, de fecha 22 de agosto de 2011, pasada ante la fe del Corredor Público número 41 del Distrito Federal, Licenciada Cecilia Arredondo Ramos, misma que adjunto al presente libelo como ANEXO DOS, mi poderdante en carácter de CESIONARIA, celebró con Banco Mercantil del Norte, Sociedad Anónima, Institución de Banca Múltiple, Grupo Financiero Banorte (Anteriormente Bancrecer S.A. Institución de Banca Múltiple), éste último en carácter de CEDENTE, contrato de Cesión de derechos litigiosos derivados del juicio al rubro citado.

Con lo anterior se acredita, que mi representada Sólida Administradora de Portafolios S.A. de C.V., es la actual titular de los derechos derivados de este juicio, razón por la cual solicito a su Usía se sirva reconocer en el presente asunto la Cesión de Derechos Litigiosos referida en el párrafo anterior y en consecuencia se le tenga por legitimada para actuar en el presente negocio.


Por lo anterior, solicito a su Señoría se sirva ordenar se realicen las modificaciones correspondientes a la carátula del expediente en que se actúa, teniendo a la sociedad que represento como parte actora debidamente legitimada en el presente juicio, para los efectos legales a que haya lugar.


En consecuencia y atento a lo dispuesto por los artículos 2036, 2040, 2041 del Código Civil del Distrito Federal, solicito a su Señoría se sirva ordenar se notifique a los demandado la Cesión de Derechos ya mencionada, así como el proveído que recaiga al presente libelo; recordando que en el presente juicio, le surten a los enjuiciados las notificaciones aún las personales por medio de Boletín Judicial, tal y como se encuentra ordenado en proveído de fecha 7 de enero de 2011, por lo que solicito se sirva tener por notificada la Cesión y el auto que recaiga a este escrito.

Por lo anteriormente expuesto,
A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


PRIMERO.- Tenerme por presentada con el carácter con el cual me ostento, señalando domicilio y autorizando profesionistas para los fines precisados.


SEGUNDO.- Se sirva tener por legitimada en juicio como parte actora a Sólida Administradora de Portafolios Sociedad Anónima de Capital Variable, derivado del contrato de Cesión de Derechos Litigioso que se adjunta al presente ocurso.

TERCERO.- Realizar las anotaciones y modificaciones necesarias en la carátula del expediente en que se actúa.


CUARTO.- Tener por notificados por medio de Boletín Judicial a los codemandados de la Cesión ya referida, así como de que mi representada esta legitimada como parte actora en el presente juicio, siendo la nueva acreedora de los enjuiciados derivado de la Cesión en comento.

PROTESTO LO NECESARIO

_________________________________

CLAUDIA MICHELL MIRANDA VALDEZ

México, Distrito Federal a nueve de septiembre de dos mil once.
BANCO MERCANTIL DEL NORTE S.A. 
INSTITUCIÓN DE BANCA MÚLTIPLE,

 GRUPO FINANCIERO BANORTE
AHORA SU CESIONARIA SÓLIDA

ADMINISTRADORA DE 

PORTAFOLIOS S.A. DE C.V.

VS

ROLANDO GÓMEZ REBELO Y

SILVIA ROJAS NÚÑEZ

ESPECIAL HIPOTECARIO

EXPEDIENTE: 739/04

C. JUEZ QUINCIAGÉSIMO DE LO CIVIL

EN EL DISTRITO FEDERAL.

MARIO RAFAEL GONZÁLEZ ZAZUETA, en mi carácter de Apoderada Legal de Sólida Administradora de Portafolios Sociedad Anónima de Capital Variable, personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio al rubro citado, ante Usted con el debido respeto comparezco para exponer:


Por medio del presente escrito y toda vez que de autos se desprende, que su Señoría ordenó notificar personalmente a los codemandados el proveído de fecha 13 de septiembre de 2011, manifiesto a su Usía lo siguiente:


Cabe precisar, que mediante proveído de fecha 7 de enero de 2011, su Señoría ordenó y decretó que todas las notificaciones que su tuviesen que practicar a los codemandados, aún las de carácter personal, les surtirían a éstos por medio de BOLETÍN JUDICIAL, razón por la cual, solicito se sirva tener por notificado a los enjuiciados el proveído de fecha 13 de septiembre de 2011, para los efectos legales a que haya lugar.


Por lo anteriormente expuesto,

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito se sirva:


UNICO.- Tenerme por presentado con las manifestaciones vertidas en el cuerpo del presente libelo, acordando de conformidad lo solicitado.

P R O T E S T O   LO  N E C E S A R I O

MARIO RAFAEL GONZÁÑEZ ZAZUETA
México, Distrito Federal a veintitrés de septiembre de dos mil once.
