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	BANCO MERCANTIL DEL NORTE, S.A., INSTITUCIÓN DE BANCA MÚLTIPLE, GRUPO FINANCIERO BANORTE.

VS.

MARÍA DEL CARMEN SALAS TORRERO.

ESPECIAL HIPOTECARIO.

EXPEDIENTE.- 613/2007.             SECRETARÍA.- “A”.


	C. JUEZ QUINCUAGÉSIMO DE LO CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.
	



FRANCISCO JAVIER VALDÉS LÓPEZ, en mi calidad de apoderado general para pleitos y cobranzas del Banco Mercantil del Norte, S.A., Institución de Banca Múltiple, Grupo Financiero Banorte; personalidad que tengo acreditada y reconocida en los autos del juicio citado al rubro; ante Usted, con el debido respeto comparezco para exponer:

Que por medio del presente escrito, estando dentro del término común concedido a las partes en auto dictado dentro de la Audiencia Previa y de conciliación celebrada con fecha dieciocho de agosto del año dos mil nueve; vengo a ofrecer por la parte actora, las siguientes:

P R U E B A S.


1).- LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en el Contrato de Crédito Simple en forma de Apertura e Hipoteca en Primer Lugar, celebrado entre la demandada y Bancrecer S.A. Institución de Banca Múltiple, Grupo Financiero Bancrecer (hoy Banco Mercantil del Norte S.A., Institución de Banca múltiple, Grupo Financiero Banorte) mismo que consta en el primer testimonio segundo en su orden de la escritura pública número cuarenta y tres mil seiscientos ochenta y uno (43,681), de fecha dieciséis de noviembre de mil novecientos noventa y cuatro, pasada ante la fe del Licenciado Carlos Flavio Orozco Pérez, Notario Público número treinta y siete (37) del Distrito Federal.

En dicho contrato figuran como acreditante Bancrecer, Sociedad Anónima, Institución de Banca Múltiple, Grupo Financiero Bancrecer, (causante de mi representada); y como acreditado la demandada María Del Carmen Salas Torrero.


Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos que conforman la demanda inicial, y en específico con el hecho marcado como “1.-”, del mencionado escrito.

NOTA.- El Contrato que se ofrece como prueba, ya fue exhibido desde el escrito de demanda inicial como ANEXO DOS; por lo que ya obra en el seguro de ese H. Juzgado.

2).- LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en el la fusión entre Bancrecer, S.A., Institución de Banca Múltiple, Integrante de Grupo Financiero Bancrecer, actuando como fusionante que subsiste, y Banco Mercantil del Norte, Sociedad Anónima, Institución de Banca Múltiple, Integrante del Grupo Financiero Banorte, quien actuó como sociedad fusionada que se extingue; acuerdo de fusión que consta en la copia certificada de la escritura pública número treinta y cuatro mil setenta y uno (34,071), de fecha veinticuatro de abril de dos mil dos, pasada ante la fe del Licenciado Primitivo Carranza Acosta, actuando como suplente del Notario Público número setenta y dos (72), de la ciudad de Monterrey, Nuevo León. También consta en la señalada escritura, que el punto marcado como II, de la Orden del Día, fue el cambio de denominación social de Bancrecer, S.A. Institución de Banca Múltiple, para quedar como Banco Mercantil del Norte, Sociedad Anónima, Institución de Banca Múltiple, Grupo Financiero Banorte.”

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos que conforman la demanda inicial, y en específico con el hecho marcado como “2.-”, del señalado escrito de demanda inicial.


NOTA.- El Acuerdo de Fusión que se ofrece como prueba, ya fue exhibida desde el escrito de demanda inicial como ANEXO TRES; por lo que ya obra en el seguro de ese H. Juzgado.

3).- LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en la protocolización del permiso número 0910,882; Expediente 194509046150; del Folio: 2B6FON8; otorgado por la Secretaria de Relaciones Exteriores en el cual autoriza el cambio de denominación de Bancrecer S.A. Institución de Banca Múltiple por el de Banco Mercantil del Norte S.A. Institución de Banca Múltiple, Grupo Financiero Banorte; protocolización que obra en la escritura pública número treinta y cuatro mil ochenta y cinco (34,085), de fecha veinticinco de abril de dos mil dos, pasada ante la fe del Licenciado Primitivo Carranza Acosta, Notario suplente del Titular de la Notaria número setenta y dos (72) de la Ciudad de Monterrey, Nuevo León.

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos que conforman la demanda inicial, y en específico con el hecho marcado como “3.-”, del escrito de demanda inicial en cita.

NOTA.- La escritura que se ofrece como prueba, ya fue exhibida desde el escrito de demanda inicial como ANEXO CUATRO; por lo que ya obra en el seguro de ese H. Juzgado.

4).- LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en la copia certificada del escrito de autorización de fecha veinticuatro de abril de dos mil dos, suscrito por el licenciado José Francisco Gil Díaz, Secretario de Hacienda  de los Estados Unidos Mexicanos en el cual la Secretaria de Hacienda y Crédito Público, autorizó la fusión de Bancrecer, Sociedad Anónima, Institución de Banca Múltiple,  como sociedad fusionante que subsiste, y de Banco Mercantil del Norte, Sociedad Anónima, Institución de Banca Múltiple, Grupo Financiero Banorte, como sociedad que se extingue. 

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos que conforman la demanda inicial, y en específico con el hecho marcado como “4.-”, del señalado escrito de demanda inicial.


NOTA.- La copia certificada del escrito de autorización que se ofrece como prueba, ya fue exhibida desde el escrito de demanda inicial como ANEXO CINCO; por lo que ya obra en el seguro de ese H. Juzgado.

5).- LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en la copia certificada del escrito de autorización de fecha veinticinco de abril de dos mil dos, suscrita por el licenciado José Francisco Gil Díaz, Secretario de Hacienda  de los Estados Unidos Mexicanos en el cual la Secretaria de Hacienda y Crédito Público, autorizó la incorporación de Bancrecer, Sociedad Anónima, Institución de Banca Múltiple, Integrante del Grupo Financiero Bancrecer,  bajo su nueva denominación, de “Banco Mercantil del Norte, Sociedad Anónima, Institución de Banca Múltiple”, Grupo Financiero Banorte. 


Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos que conforman la demanda inicial, y en específico con el hecho marcado como “5.-”, del señalado escrito de demanda inicial.


NOTA.- La copia certificada del escrito de autorización que se ofrece como prueba, ya fue exhibida desde el escrito de demanda inicial como ANEXO SEIS; por lo que ya obra en el seguro de ese H. Juzgado.

6).- LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en copia certificada de la certificación de fecha  primero de agosto de dos mil dos, expedida por el licenciado Carlos R. Ayala Calvo, Sexto Registrador del Comercio del Primer Distrito Registral del Estado de Nuevo León; en el cual quedo registrado en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del Estado de Nuevo León; el oficio de fecha veinticuatro de abril de dos mil dos, por medio del cual se otorgó por parte de la Secretaría de Hacienda y Crédito Público, la autorización de la fusión de mi representada.

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos que conforman la demanda inicial, y en específico con el hecho marcado como “6.-”, del señalado escrito de demanda inicial.


NOTA.- El escrito de certificación que se ofrece en copia certificada como prueba, ya fue exhibido desde el escrito de demanda inicial como ANEXO SIETE; por lo que ya obra en el seguro de ese H. Juzgado.
7).- LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en la copia certificada de la certificación de fecha diecinueve de agosto de dos mil dos, expedida por el licenciado Carlos R. Ayala Calvo, Sexto Registrador del Comercio del Primer Distrito Registral del Estado de Nuevo León; en el cual quedo registrado en el Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del Estado de Nuevo León; el oficio de fecha veinticinco de abril de dos mil dos, oficio por medio del cual se autoriza el cambio de denominación social de mi representada.

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos que conforman la demanda inicial, y en específico con el hecho marcado como “7.-”, del señalado escrito de demanda inicial.


NOTA.- la copia certificada de la certificación que se ofrece como prueba, ya fue exhibido desde el escrito de demanda inicial como ANEXO OCHO; por lo que ya obra en el seguro de ese H. Juzgado.

8).- LA DOCUMENTAL PÚBLICA, consistente en la copia certificada del Folio Mercantil número sesenta y cuatro mil cuatrocientos cuarenta y uno (64,441), del Registro Público de la Propiedad y del Comercio del Distrito Federal; en el que aparece debidamente inscrito el Convenio de Fusión entre Bancrecer, S.A., Institución de Banca Múltiple, Integrante del Grupo Financiero Bancrecer, actuando como fusionante que subsiste; y Banco Mercantil del Norte, S.A. Institución de Banca Múltiple, Integrante del  Grupo Financiero Banorte, quien actuó como sociedad fusionada que se extingue.

En el citado Folio Mercantil, también consta debidamente inscrito, el cambio de denominación de Bancrecer, S.A., para quedar con su nueva denominación que es Banco Mercantil del Norte, S.A. Institución de Banca Múltiple, Grupo Financiero Banorte.

Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos que conforman la demanda inicial, y en específico con el hecho marcado como “8.-”, del señalado escrito de demanda inicial.


NOTA.- La copia certificada del Folio Mercantil que se ofrece como prueba, ya fue exhibido desde el escrito de demanda inicial como ANEXO NUEVE; por lo que ya obra en el seguro de ese H. Juzgado.

9).- LA DOCUMENTAL, consistente en el Estado de Cuenta realizado por Contador Público facultado por mi representada, en el que consta que la demandada María Del Carmen Salas Torrero, incumplió con las obligaciones derivadas del contrato base de la acción, desde el mes de octubre de dos mil dos; y en el que también consta que, la demandada adeuda a mi representada la cantidad UN  MILLON TRECIENTOS SETENTA MIL CINCUENTA Y NUEVE PESOS CON DIECIOCHO CENTAVOS MONEDA NACIONAL ($1,370,059.18 M.N.).


Esta prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos que conforman la demanda inicial, y en específico con el hecho marcado como “18.-”, del señalado escrito de demanda inicial.


NOTA.- El Estado de Cuenta que se ofrece como prueba, ya fue exhibido desde el escrito de demanda inicial como ANEXO DIEZ; por lo que ya obra en el seguro de ese H. Juzgado.

9).- LA PRESUNCIONAL en su doble aspecto LEGAL Y HUMANA, en todo aquello en que beneficie los intereses de mi representada.

10).- LA PRESUNCIONAL en su doble aspecto LEGAL Y HUMANA, en los mismos términos que la probanza anterior, en todo aquello en que beneficie los intereses de mi representada.

Por lo expuesto y fundado;

A Usted C. Juez, atentamente pido se sirva:


PRIMERO.- Tenerme por presentado en los términos del presente escrito, para todos los efectos legales a que haya lugar.


SEGUNDO.- Tenerme dentro del término común concedido a las partes en auto dictado dentro de la Audiencia Previa celebrada con fecha dieciocho de agosto de dos mil nueve; ofreciendo las pruebas de la parte actora, en el proceso en que se actúa.


TERCERO.- Ordenar sean admitidas las pruebas que se ofrecen en el presente escrito, habida cuenta de que su ofrecimiento se encuentra estrictamente apegado a derecho.

PROTESTO LO NECESARIO

FRANCISCO JAVIER VALDÉS LÓPEZ.

México, Distrito Federal; a primero de septiembre de dos mil nueve.

