	
	BANCO MERCANTIL DEL NORTE, S.A., INSTITUCIÓN DE BANCA MÚLTIPLE, GRUPO FINANCIERO BANORTE.

VS.

MAXIMILIANO RENCILLAS LÓPEZ.

ESPECIAL HIPOTECARIO.

EXPEDIENTE.- 1490/2008.      SECRETARÍA: “B”.


	C. JUEZ TERCERO DE LO CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL.
	



FRANCISCO JAVIER VALDÉS LÓPEZ, en mi calidad de apoderado general para pleitos y cobranzas del Banco Mercantil del Norte, S.A., Institución de Banca Múltiple, Grupo Financiero Banorte; personalidad que tengo debidamente acreditada y reconocida en los autos del juicio citado al rubro, ante Usted, con el debido respeto comparezco y expongo:


Por medio del presente escrito, estando en tiempo y forma hábil, vengo a desahogar la vista ordenada por su Señoría mediante en auto de fecha dos de abril de dos mil nueve, publicado en el Boletín Judicial número sesenta  y ocho (68), correspondiente al día diecisiete del mismo mes y año, vista que desahogo en los siguientes términos:


Vista la razón actuarial de fecha treinta de marzo del año en curso, de la cual se desprende que el demandado no reside habitualmente en dicho domicilio donde se intento emplazar, situación que fue corroborada por el señor Rafael Landeros, al manifestar al C. Actuario de la adscripción, que dicho inmueble se encontraba en renta por la persona moral NERMIL, S.A de C.V. en calidad de inquilino mismo donde labora como encargado del estacionamiento, habiendo adjuntado a dicha razón actuarial el boleto de estacionamiento con el que se acredita que quien ocupa el domicilio en comento, es la empresa antes referida, utilizando dicho inmueble como estacionamiento público.


Por lo anterior, solicito a su Señoría se sirva ordenar se gire atento oficio al Instituto Federal Electoral, así como a la Secretaría de Transportes y Vialidad; a efecto de que dichas dependencias informen a este H. Juzgado, si en sus registros aparece algún domicilio del  demando Maximiliano Rencillas López. Lo anterior, en virtud de que el suscrito desconoce de algún otro domicilio en el que pueda ser emplazada a juicio la parte demandada, recalcando que el domicilio proporcionado en el escrito inicial de demanda no se puede considerar como domicilio del demandado, tal y como lo dispone el artículo 29 del Código Civil para el Distrito Federal, precepto legal que refiere que el domicilio de las personas físicas, es el lugar en el que residen habitualmente, entendiéndose por habitual, cuando reside en el domicilio por mas de seis meses, situación que en el caso concreto no acontece.

Por todo lo anterior expuesto;

A USTED C. JUEZ,  atentamente pido se sirva:


PRIMERO.- Tenerme por presentado en términos del presente escrito, desahogando en tiempo y forma legales la vista ordenada por su Señoría, para todos los efectos legales a los que haya lugar. 


SEGUNDO.- Ordenar se giren a las Instituciones mencionadas, los oficios solicitados en el presente escrito, para los efectos precisados en el cuerpo del presente ocurso.

PROTESTO LO NECESARIO

FRANCISCO JAVIER LÓPEZ VALDÉS.

México, Distrito Federal a veintiuno de abril de dos mil nueve.
